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«Il'y a en moi un cosmos en gestation. Mais un
cosmos en gestation, cela s’appelle un chaos

Michel Tournier,
Vendredi ou les limbes du Pacifique.

« [...] 'homme n’est pas, n'est plus, sommet et
couronnement de la nature, maitre et possessealild;i mais
partie infime, moment imperceptible d’'un immenseurement,
fragment du grand tout. Ce qui le réinstalle austej et véritable
place — autrement dit : celle d’un épiphénoniéne

Michel Onfray,
Le Recours aux foréts.

« Si la pression d'une grande nécessité commune
arrivait a vaincre nos répulsions mutuelles et iaebrla glace
qui nous isole, qui peut savoir quel bien-étreetlig tendresse
ne sortiraient pas de cette multitude harmonisé®@and ils se
sentiront réellement seuls au monde, les hommemdgs
gu’ils ne s’entredéchirent) commenceront a s'aimer.

_Pierre Teilhard de Chardin,
Ecrits du temps de la guerre.

Michel TournierVendredi ou les limbes du Pacifiqu&allimard, 1972 [1969], p. 117.
Michel Onfray,Le Recours aux forét§alilée, coll. « Incises », 2009, pp. 72-73.
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Introduction

L'H OMME DENATURE

Toute forme d’évolution, personnelle ou cosmiquet,teujours jalonnée d’épreuves
ou de perturbations violentes. Périodes charniguésont autant de tremplins et de moyens
d’accéder a des degrés supérieurs de complexideotpnnaissance. Tous ces chaos sont
autant de bourgeons sur le rameau préexistant. édovpoints de départ, tatonnements,
impasses méme. Mais au final, toujours ce méme é&te méme force de vie qui relance le
moindre mouvement d’atome ou d’étoile dans sa eoala création.

Mais pour envisager I'avenir, il faut avant toutd&ourner du passé et pour n’en
conserver que le fruit. Une semence a partir dedide tout doit renaitre, chargé d’une
énergie nouvelle. De celle qui depuis toujours chera hisser le moindre grain de matiere
vers des niveaux chaque fois supérieurs de cortgcietrde connaissance.

En arriere des bourgeons, tout se fige dans I'écaesséchée. En avant, rien !
Autrement dit : tout ! Un champ infini de possit#b, de nouvelles ramures et de nouvelles
directions comme autant de promesses. Un présestcegse renouvelé et prolongé au-dela
de lui-méme, vers la vie. Il n’y a pas de progmssans renoncement a ce qui vient d'étre
créé ; pas de nouvelle création sans offrande ;diasention véritable sans l'oubli des
habitudes et des certitudes comme autant d’entraessforces qui mettent en mouvement, si
'on ne sait s’en détacher a temps, sont aussesdajui paralysent. Pas d’élan ou de
développement samnsipture ou lacher prise Pas d’envol sans abandon au vide qui appelle
autant qu'il effraie. C’est une régle, une loi paitet depuis toujours a I'ceuvre dans la nature
et jusqu’au cceur de la personne humaine. &dtéa nature méme, sa raison, sa racine et sa
dynamique. La vie est dans le mouvement des cleisiss étres. Et ce mouvement lui-méme
repose sur un déséquilibre. Sans ce soupcon devdisse, le mouvement de la vie ne serait
gue répétition, pale copie de lui-méme. Une étérfaite d'immobilisme, d’enfermement et

de stérilité : une perpétuite.
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Depuis les premiers frémissements d’atomes et deylas, jusqu’a la maturation
de la pensée sur Terre, il en flt toujours ainsit@ut temps et a tous les degrés de la vie et de
la pré-vie. Les mondes et les astres eux-mémesnogeht pas a la regle. lls n’échappent pas
a cette puissante force de métamorphose et d’dasoniqui partout et depuis toujours roule
I'univers sur lui-méme. Un monde pétri et faconed’ohtérieur et par ses propres forces. Des
énergies progressivement libérées par le jeu caopjudes spasmes du hasard et des
convulsions de la matiére. La Création est 1a, smssyeux incrédules. A travers souffrances

et gémissements, elle déchire de toutes partslke des apparences comme une peau morte.

Difficile aujourd’hui d’ignorer encore que le monaé sur ses derniéres réserves
aussi bien biologiques que spirituelles. L’humaeé en proie a une avidité, une exigence et
une impatience de tous les instants. Elle esteasgllle un ventre affamé que rien ne peut
combler. Les nouvelles technologies et leurs d@paEments exponentiels sont aujourd’hui,
ou seront des demain en mesure de satisfaire reis dés plus fous ; nos réves les plus
insensés. Notre avidité trahit quant a elle un mmargus grand que ce que nos surproductions
industrielles et intellectuelles parviennent asfaire. Nous sommes absolument en manque
d’absolu. Un manque que nous cherchons par tousni®gens a compenser dans une
consommation aussi effrénée et dévastatrice, dilgncar en godtant & tout, on ne se nourrit
de rien. Il est d'ailleurs assez stupéfiant de taies a quel point c’est dans les périodes de
crises gque les masses consomment avec encoreegfusnésie. Ainsi, nous nous enfermons
toujours davantage dans une spirale de désirsefitanent insatisfaits. Un endettement qui
ne se limite pas a nos seules sociétés et a letaaaers. Ce qui est observable chez chacun
d’entre nous, I'est de la méme maniére au nivegérseur. Depuis que nous nous gavons de
science et de technologie, nous n’avons fait quéite cet état de manque qui, - nous le
savons bien tout au fond - ne sera jamais combléepaciences de la matiere. Nous sommes
devenus dépendants et le manque de superflu estul@lus difficilement supportable que le
manque d’absolu lui-méme. Surtout quand nous-mégresons que c'est d’absolu dont
nous avons besoin. Enfin, non contents de nousttendeiprés de nos banquiers ; nous nous
endettons, plus grave encore, auprés de la natdesla vie.

Le monde a lui seul devient un produit de consoriangétable dans ses formes les
plus variées. Nous visitons la Terre comme un zooua parc de loisirs. Nous en
consommons les ressources comme autant de pratirites malheureusement inaptes a

pouvoir se renouveler aussi facilement qu’on reetiawn produit industriel. Des ressources
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rapidement consommeées et consumées par une hurgani I'image d’un virus ou d’'une
bactérie, finit par mettre en péril 'organisme tidépend sa survie.

Quel avenir pour une espéece de plus en plus codpéson milieu vital, de ses
racines biologiques ? Quel destin pour 'embryos @acore parvenu a terme mais au cordon
ombilical en passe d’étre sectionné ? Quel futwr pbomme prisonnier de ses réves, de ses
chiméres, de ses illusions ? Un homme dénaturéesilpt anémié.

En I'état actuel, la Terre comme I'lhumanité somivas au terme de leurs capacités
matérielles de développement, d’auto-structuratdencomplexification et de collaboration.
La rupture est en passe d'étre consommée. La mdigite, la planéte, la vie elle-méme
arrivent au bout de leurs capacités nourricieres poe espéce qui en demande toujours plus.

Nous perdons la saveur des choses et des étregodtede la vie dans ses plus
simples manifestations. Au creux de nos sociélglssénce du manque nous prive de toute

forme d’effort, de respect, de fraternité et de passion.

Le monde est a I'étroit au creux de lui-méme, conlméarve au creux de la
chrysalide. Les forces d’inertie, la matiere, leprés, les coeurs, craguent de toutes parts et
commencent a céder sous les assauts répétéside la v

D’ou nous viennent nos maux ? Pourquoi en sommas-ia, au bord d'un
précipice écologique et idéologique qui a déja cemeg a nous ensevelir ?

Pourtant le mal n’existe pas en soi. Il n’est, carendisait Plotin, qu'un défaut de
bien, un manque, une incomplétude. Il est cettistegre naturelle, presque mécanique et
logique du monde, de la matiére et de la chairtredoute forme de progrés ou d’élévation. Il
est a la création et a I'accomplissement de I'usivie que la gravitation est a I'expansion de
ce méme univers : une résistance naturelle faagquelle touteéactiongénere uneréation
Il est en méme temps cette résistance qui permaetia de déployer dans I'espace et le temps
toute sa progression, comme la densité de 'aioitle parcours des étoiles filantes. La mort
est I'empreinte et la mémoire des progrées accomgtlissa seule présence, comme un

précipice, nous prévient de la chute et nous mdatveie.

« Toute créature est encore dans les gémissemegitdées douleurs de I'enfantement. »

Romains,vii , 22.
Quels que soient I'époque ou I'endroit du mondeudis nous parviennent, les

témoignages des hommes comme ceux de la Terreaneusssent de la nécessité comme du
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possible retour d’événements de dimension cosmiyuient de chaos qui furent les ferments
nécessaires a la naissance, au développemenrd etaturation de la vie puis de la pensée sur
Terre. Arrivée au terme de son initiation, I'huntaninapte a I'autodétermination devra s’en
remettre a la nature et a son verdict.

Depuis le Big-bang et jusqu’a il y a 65 millionsadhées — avec la disparition de
nombreuses especes -, les cataclysmes ont todjttudes forces de création. D’ou que I'on
considere le monde, depuis les plus ordinairestiodecchimiques jusqu’aux « brassages »
d’atomes au cceur des plus lointaines nébuleusebpldeversements sont partout et de toutes
les dimensions. Mais tous ces cataclysmes sonnhtadta révélationgjui depuis toujours
permettent & la création d’animer et de vivifieracln des grains de matiere qui font

['univers.

Comme I'embryon dans le ventre de sa mere prémanterhent les organes qui
assureront sa survie et son développement ; I'hopnégare aujourd’hui les organes qui lui
serviront a vivre pleinement le monde qui doit éeéter. Comme le dit Jean Guitton dans
Justification du temp$hommedans cette vie, prépare inconsciemment ses orgairésiels

d’éternité et qui seront plus tard les instrumel®sa communication et de son équilibre.
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PREMIERE PARTIE

MEMOIRE DE LA TERRE

Les lecons du passé

15



16



« C'est la aussi que je ramassai sur la route de mo
“Surhumain”, cette pensée, que 'homme est uneechos
qui doit étre dépassée.

C'est-a-dire que 'homme est un pont et non un
terme, et qu'il doit bénir les heures de midi etsair,
qui sont le chemin d’aurores nouvefles

Friedrich Nietzsche,
Ainsi parlait Zarathoustra.

®  Friedrich Nietzschéinsi parlait ZarathoustraGarnier-Flammarion, 1996 [1969], p. 250.
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COMMUNICATION
HUMANITE & PROGRES

« Qu'il soit mythique ou intelligible, Il y a undu
ol tout ce qui est ou qui sera, se prépare en méme
temps a étre dit»

Maurice Merleau-Ponty,
La prose du monde.

« De méme, quand nous sommes intéressés a un
certain type de progres, nous en réservons le emguit
cultures qui le réalisent au plus haut point, etisno
restons indifférents devant les autres. Ainsi legpés
n'est jamais que le maximum de progrés dans un sens
prédéterminé par le godt de chatun

Claude Lévi-Strauss,
Race et histoire.

4

Maurice Merleau-Ponty,a prose du mond&allimard, coll. « tel », 1997 [1969], p. 11.
5

Claude Lévi-Straus®ace et histoireDenoél, coll. « folio/essais », 1987 [1952], p. 68.
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Toute forme de chaos ou de cataclysme ne fait @itoait a fait « table rase du
passé ». Les catastrophes qui ont émaillé I'évartuti’'ont jamais été totales ou absolues.
Elles furent au contraire autant de sources degdraant, de progression et de création. Le
chaos ne fait qu’élaguer, défricher ou supprimsrddranches mortes » ou les « fruits » qui
n'arriveront jamais a terme. Il est la tempéte balaye I'excédent de récolte et pour n’en
préserver qu’une partie. Elle n’en sera que maiiell sépare le « bon grain de l'ivraie ». |l
ne conserve que I'essentiel et pour lui prodigueswrcroit de vitalite.

Depuis les premiers temps du monde, la complexitéraat pour la vie est toujours
sortie grandie de tous les bouleversements quit laccompagnée. Les catastrophes
cosmologiques ou biologiques débloquent le plusvesalu des situations qui se seraient
avérees autant d'impasses si elles ne s’en étaemnses qu’a leur propre déterminisme. Elles
sont aussi, pour certaines especes, l'occasioned@rgner et de sortir enfin de I'ombre

d’autres especes jusqu’alors dominantes.

primitif. Sinon toutes les météorites du monde eeorit pas apparaitre Mozart parmi la
descendance de nos petits ancétres [émQriens

Il faut que les choses bougent toujours et inteesémour qu’elles se rencontrent et
s’'unissent davantage. Si les choses semblent Sétes, et se faire encore de maniere
inexorable, ce n'est pas seulement par hasardt G&sg-étre parce qu’'en amont, « tout est
déja fait ». Rien n’a jamais été vraimedtfaire, mais simplement a inventer, ravéler
Comme si le monde se reconstituait inexorablem@iautant plus slrement et rapidement
que les mouvements qui I'animent se font plus vitde Tout se passe encore aujourd’hui
comme si, sous une apparence de chaos et de déspchacun degrains d’énergie était
inévitablement attiré vers son plus proche voisinrme former qu’une seule et méme unité
de chair et de conscience. Comme si, sous l'apparghysique et énergétique de la matiére,
persistait une autre force qui tendrait a rassemieivers sur lui-méme suivant un plan et

une organisation préétablis.

®  Hubert Reeveiseaux, merveilleux oiseaukditions du Seuil, 1998, p. 189.
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S’OUBLIER

Notre vie est baignée d’'universalité. Depuis le-Bamg, les choses ne se font ou ne
se défont que pour se fondre. A travers le temp&space, toute union a toujours été la
promesse de plus de stabilité et de longévité. I'Baion de leurs éléments et de leurs
propriétés intrinseques, les corps ainsi constitaéataminent la création. lls répandent la
perception, la mémoire et la conscience par uné sbe métamorphose de la matiere
premiere. C’est ce processus de conservation ebreersion qui nous entraine toujours plus
loin, vers luniverselet letotal.

Mais cette universalisation ne peut se faire samorcement. Individualité et
universalité sont par définition contraires.

La conscience n'est pas une chose, ni méme untaésul un effet, mais une
propriété. Et si elle disparait ici, elle réappialaibas. Notre personnalité change en quelques
années et nous n’en sommes pas pour autant tro@bl@sconscience qui m’'anime peut ainsi
disparaitre et réapparaitre dans chacun des coguessifs de mon existence individuelle,
comment ne pourrait-elle pas faire de méme a tsaeers les corps successifs de la création ?

A chacun des instants de notre vie, notre conseistéteint. Elle resurgit I'instant

suivant, revivifiée, nourrie d’'une nouvelle foréamme le dit Jean Guitton :

«[...] ainsi la mémoire est liée a l'existence tdiigue : a mesure que nous nous
dépouillons de nos personnages sociaux, de nosoppes cosmiques, nous sommes de moins
en moins conscients, mais de plus en plus nous-médéda limite la mémoire des vies étant
éliminée, nous ne serons plus qu'étre. Dans cedithmms la personnalité liée a la mémoire n'a
pas d’existence absolue : ce qui existe, ce santisers réles que nous jouons dans le temps
sous |'effet des conjonctures astrales et des d€vei

La mémoire n'est pas limitée a notre seule capaétébrale. Elle s'étend bien au-
dela des limites de notre propre corps, et, comanditl Bergson au sujet de la conscience,
« elle comprend tout ce que nous percevons, ellpis@u’aux étoiles ». Toute perception,
toute transformation ou toute action sur le moralessi infime ou intime soit-elle, est une

empreinte. Chaque trace ainsi laissée, nous rafis tespace et le temps.

" Jean Guittonjustification du temp$UF, coll. « Quadrige », 1993 [1942], p. 44.
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« La mémoire n'a rien a faire avec les nerfs, avete cerveau. C'est une
propriété originelle. Car '’lhomme porte en lui la mémoire de toutes les générations
passée’ »

Friedrich Nietzsche,

Le Livre du philosophe.

LA CHAIR DU MONDE

Faire de l'univers ses propres dimensions. Se &@renémechair du mondeSentir
le monde comme prolongement de nos propres dinesa se |'approprier comme
continuation de notre propre corps, de notre praprescience grace a celle de l'autre. Tout
depuis toujours n'est que la mise en relation desses, des étres et des idées. « Sans
communication la vie est impossible. Des signaurédglation sont échangés en permanence
dans les cellules pour assurer la coordinationndgsades de réactions chimiques qui s’y
déroulent. » Quand je communique, jabolis instantanémenttetodistance, physique et
méme temporelle, entre moi et 'autre. La simpleception dépasse le seul produit de la
sensation et de linterprétation qui en est faite. racine de toute perception est la
communicationNon seulement la communication entre la conseiericce qu’elle percoit ;
mais plus encore, la communicatida la conscienceé ce qu’elle percoit. Elle est, au-dela
d’'une simple relation, une contamination de la ehpsrgue par la « chose » qui percoit. La
conscience s’étend instantanément aux dimensione dequoi elle s’applique. Sa propriété
réside dans la conversion de chaque objet de @mtsien autant de prolongements de soi.
Chacune de nos perceptions, proches ou lointaipassées ou présentes, est une
contamination de lahosepercue. La conscience habite et se revét de mgutelle saisit.
Elle le transforme, le métamorphose et le convertixistant c’est-a-direchosepercue Elle
met au monde, s'approprie et s'agrege instantanécemu’elle touche pouiaire corps
C’est ce qui se passe lorsque nous lisons un mignee Visionnons un méme film, écoutons
une méme musique. Méme en des lieux et a des mesmidiérents.

Si je touche un objet ayant traversé les siecks,nhillénaires et/ou les espaces
infinis ; si je traverse des paysages ou des lieux;mémes habités en leur temps par des

hommes et des femmes ayant eux aussi existé icgna ou mille ans ; je participe, par

Friedrich Nietzsche,e Livre du philosophézarnier-Flammarion, 1991 [1969], § 92, p. 75.
Joél de Rosnay,'aventure du vivanteditions du Seuil, 1988, p.161.
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procuration, a tous ces mondes et a toutes cesdiames humaines, historiques, biologiques,
géologigues ou cosmiques. Je rejoins et jembragsEe aux sens et a la mémoire, cette
unité de sensations et de perceptions par-detaripg et I'espace. Les lieux sont les liens qui
nous unissent. Cet olivier plusieurs fois centenast le trait d’union entre le présent et ses
premiéres années. Sa mémoire végétale, ses fiargmune écorce d’alors, ses racines méme,
se sont chargées des temps qu'’il a traversés etlamt, aujourd’hui encore, le vivant témoin
en méme temps que le lien. Il est la contractioriedops et de I'espace. Comme un colosse
tenant entre ses branches écartelées tous cesssademble. Tous contenus, concentrés et
réduits en lui. Il me permet d’'un regard et parssaple présence, d’abolir le temps et de
toucher du doigt les pages les plus lointainesatie rhistoire.

C’est un peu du cosmos et de la création elle-m@ueeje tiens dans ma main par
cette ammonite ou cette météorite qui me lientudde qu’elles ont pu embrasser d’espace et
de temps ; de rencontres improbables et de myst€test un peu de passé ou je me rends
lorsque je manipule cet objet ou que je traverskecechargé d’histoire. Car dans le méme
temps, c’est moi que je charge dhistoire et d'emsalité. La perception, une fois
approfondie, n’est plus naive, anodine et seulenmmtonnelle : elle devient totale,

universelle, et a terme, absolue.

Depuis le Big-bang et jusqu’a 'achevement des eoypdu temps, I'univers ne vit
que porté par l'incessante métamorphose d’'une reatthaque fois propulsée vers des
niveaux supérieurs de complexité et de consciefgssi, ce que nous perdons dans cette vie
- dans la consommation et la consumation effréreéacchair et de la matiére -, nous le

regagnons indubitablement plus « hayplss achevé et plus vivant.

Tout chaos n’est qu’une transition. Il est le moueet, le passage d’'un état a un
autre. Il est le milieu fluide, le lien en méme fEMmatériel et dynamique entre avantet un
apres Il est une constante a toutes les étapes etsddsiétages de la création. Il est dans les
choses et les étres en mouvement parce gqu'il st ldanouvement méme des choses et des
étres. Il est dans le geste que je fais pour samsiobjet. Il est ce flot puissant, sans origine,
qui depuis toujours monte du coceur méme de la reagérla pousse dans ses derniers
retranchements, dans ses derniéres possibilitésliies qu’elle ne posséde d’ailleurs sans
doute pas. Il est I'expression méme de cette vé|aie ce désir, de cette puissance et de cette
forme de détermination partout a I'ceuvre. Le chaek plus que le mouvement. Il est

changement et progression.
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Nous associons toujours le chaos au désordredastauction. Au contraire, toutes
ces « catastrophes » sont autant d'accélératioasédeanges initiés par I'évolution. Ces
évenements sont I'impulsion et I'étincelle qui vdailliblement précipiter la réaction et la
création.

Chaque rencontre est un moment d’échange et degehmmt. Ainsi et depuis
toujours se tisse un extraordinaire réseau de @xit@$ et d’'informations : un langage.

Aujourd’hui encore, toute catastrophe, qu’elle sodsmique ou simplement

humaine, participe, qu’on le veuille ou non, aegitogression.

« Création, chute, incarnation et rédemption fe$sent de nous apparaitre comme des
accidents instantanés disséminés au cours du temps.ils deviennent tous les quatre,
coextensifs & la durée et a la totalité du m&hde

La Création (au sens biblique), comme le dit Tedhast dans I'espace et le temps.
Elle se poursuit toujours aujourd’hui. Non seulemantravers tous les événements qui
jalonnent chacune de nos existences. Mais ausavers les différents cataclysmes qui font
encore I'histoire de notre systéme solaire commeatee planéte. A notre échelle, tous ces
bouleversements sont toujours « destructeurs ».ifd@adus, des sociétés, des civilisations,
des especes veégeétales ou animales ainsi que depdsioy sont sacrifiés sans la moindre
hésitation, sans la moindre émotion. C’est noug@sbnnons eu égard a notre individualité,
a notre personnalité et a notre culture affectiais nous sommes au-dela de nous-mémes.
Nous devons des lors accommoder notre vue, nos sehfr® conscience méme a cette
nouvelle dimension pour laquelle nous sommes pé&pddu haut de nos breves existences
nous ne voyons pas tout parce que le phénoménss#ejeaseul champ de notre vision. Parce
gue nos yeux ne sont que les yeux encore clos adi@mb et que nous ignorons vers quelle
métamorphose, vers quelle vie nouvelle nous noudgedins. Celle pour laguelle nous

sommes depuis toujours promis et préparés.

« Fédérer des étres déja existants pour créer unrétplus complexe et plus

performant, voila bien une des recettes favoritesalla nature en gestatioft. »

Hubert Reeves,

Patience dans l'azur.

19 pierre Teilhard de Chardiiomment je croisEditions du Seuil.

" Hubert Reeve®atience dans I'azuiEditions du Seuil, 1981, p.120.
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La fécondité des évenements est le plus souvenalléur fréquence, a leur intensité
et a leur apparente violence. En laboratoire, ldmyveut accélérer une réaction chimique, il
suffit de faire monter la température du mélangéous les degrés de I'Evolution, il a fallu le
plus souvent l'intervention d’événements violentaipaccélérer, encourager, intensifier et
enfin débloquer des processus évolutifs auxquelmahquait un surcroit d’énergie pour

reprendre leur progression.

GENESE

Tout commence par un immense fracas obscur etcml®en en méme temps
gu’infinitésimal. « Obscur » parce qu’a cette épogosmologique (si 'on peut méme déja
parler d’époque) la lumiere n’existe pas encor8ilencieux », car qui pourrait supposer la
propagation de quelque vibration sonore au seinn dalnaos tellement infernal et
incommensurable sans oreille pour I'entendre Zbeps, I'espace et la matiere ; les sons et la
lumiere n’existent pas encore. Comme le dit saingustin : «[...] avant que cette matiere
informe ait recu de toi [Seigneur] forme et careetedistinctifs, il n’y avait rien, ni couleur,
ni figure, ni corps, ni esprit ? Ce n’était pasrien absolu, mais quelque chose d’informe,

sans aucune figute».

« Aux premiers moments de l'univers, il n'y a nlaggs, ni étoiles, ni planétes, ni
molécules, ni atomes, ni nucléons. La matiere ssegmte alors comme une grande purée,
uniforme, sans grumeau, sans condensation, sartsuser d'aucune sorte. Cette purée est faite
de particules élémentaires. On y rencontre desopkafles grains de lumiére), des électrons
(ceux du courant électrique) et des quarks.

Le premier chapitre de I'organisation de la matgrgasse la, un millionieme de seconde
aprés le début. Les quarks, trois par trois, sebaoent pour donner naissance aux nucléons.
C'est le coup d’envoi de la matiére qui se comfikgXi[...]. »

Saint Augustin quant a lui nous parle de :

«[...] terre invisible et inorganis¥d...] abime sans aucune lumiére au-dessuwsdessus
de I'abime étaient les ténébre@u’est-ce a dire sinon que ces ténébres étaiemt [bigs
profondes que si elles étaient au creux de I'alfire@ effet, dans ces abysses marines que nous
voyons aujourd’hui, il est jusqu’en leurs profondeun genre spécifique de luminosité pergue
d'une certaine maniére par les poissons et les &irants qui rampent tout au fond. Cet

12 saint AugustinLes Confessions, Liveal, Iil, 3, Gallimard, coll. « Bibliothéque de la Pléiadel1 998,
p.1058 )

13 Hubert Reevefoussiéres d'étoile&ditions du Seuil, 1994, pp. 81-82.

4" Saint AugustinLes Confessiongjvre xiI, vi, 6, Gallimard, coll. « Bibliothéque de la Pléiade1998, p.
1059.
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ensemble-la, au contraire, était presque un nétanf encore totalement informe, tout en étant
capable de recevoir une forie.

LE VENTRE DU MONDE

Les galaxies, les étoiles, les planétes... transfat la matiere originelle comme un
organisme biologique transforme ses aliments. Eiggligérent et se les incorporent pour se
prolonger dans I'espace et le temps. Mais cettpgbeation pour elle-méme serait un non-
sens et une absurdité si elle ne s’accompagnait gdase complexification, d’un
développement et d’'une évolution non plus seulenspatiale et temporelle, mais aussi
psychique. C’est ce qui se passe sur le plan peesajuand nous assimilons, digérons et
incorporons comme nous le faisons des nutrimermganigues. C'est ce qui se passe encore
lorsque nous assimilons les multiples informatigns nous parviennent en contimia les
différents réseaux organiques, mécaniques, élaesigt numériques tissés a travers les ages.
Au sein méme de notre matiere cérébrale en pelfEaivité, se prolonge et se perpétue
inlassablement ce méme processus d’échange, dgidiget d’assimilation deitiformation
des premiers temps. « Observée au microscopedianie, la cellule ressemble a une ville
vue d’avion avec ses voies de circulation, sesregghars, ses nceuds d’'interconnexions. Les
éléments essentiels de la communication sontréssaux les moléculessignaux et les
récepteurt® »

Nous sommes nous-mémes la continuation de cettemsendigestion de I'univers
par lui-méme.

A l'image de n'importe quel autre organisme de rdoéndimension, le cosmos est
tout entier assimilation, échange, division, repicitbn et communication. Tous ces principes
de base inhérents aux organismes dits « vivantsib>deja présents a travers les différentes
étapes de I'évolution cosmique. La vie est parteuttoujours a I'ceuvre. Les activités
humaines, dans leur plus grande diversité, enlsgmtolongement. Chaque bouleversement,
depuis I'assimilation de ses nutriments par laubel jusqu’aux « tempétes » cosmiques, sont
les creusets, les activateurs et les accélératleuta vie. lls illustrent a tous les niveaux ce
perpétuel brassage de la matiére qui l'aide a eeputt a exprimer ihformation qu’elle

renferme depuis toujours.

5 bid., Livre xi1, viii, 8, Gallimard, coll. « Bibliothéque de la Pléiade»1061.

16 Joél de Rosnay, aventure du vivantEditions du Seuil, 1988, p. 161.
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A tous les niveaux de la complexité, on observeardud’associations et de
combinaisons menant a une variation d'effets isfinLes 117 éléments chimiques
fondamentaux de la classification de Mendeleievsaffit a I'infinie diversité de la matiere a
travers l'univers. Adénine, Thymine, Guanine etdSiyte sont a 'origine de la diversité du
vivant. Quelgues phonémes de base suffisent, &rala parole, pour décrire l'infinie

diversité de la Vie matérielle et spirituelle. JdélIRosnay nous dit que :

« Des molécules synthétisées en un endroit somsgoatées dans la zone ou elles seront
actives. On a récemment découvert que les moléaites exportées étaient étiquetées au
préalable avec un «code postal » moléculaire BaBtil’endroit ou elles devaient étre
envoyées.

La circulation d’'informations se fait par l'interai@ire de molécules-signaux, reconnues
par les récepteurs. Ces molécules, comme des heansont a la fois messager et message. En
effet, leur forme est en elle-méme une informatibtest cette forme qui est reconnue par le
récepteur, de la méme maniére qu’une clef est reepar la cellule qu’elle ouvre »

L’ IMAGE DU MONDE

Comment de tels agencements, de telles organisgtiois complexes les unes que
les autres, et donc plus improbables, ont-ils msiase faire au meépris du hasard ? Depuis
toujours s’opére une séparation de l'unité versnidtiplicite. Et cette multiplicité, cette
complexité et cette diversité ne se sont faitgadue souvent qu’a partir d’'un seul élément de
base. C’est ce qui s’est passé dans le plasma nalishoC’est ce qui s’est passé encore au
coeur des galaxies et des étoiles au cours de taesgndes différents éléments. C’est encore
ce qui a continué de se faire dans I'océan prim&iE’esprit » si jose dire est toujours le
méme. Ces différentes duplications d’une forme akepqgu’elles se fassent par association et
copie ou par division, semblent, tout au long @ dlution, s’accompagner de toujours plus
d’intériorisation comme le dit Teilhard de Chard®@haque multiplication de la forme par
elle-méme, semble I'occasion d’'une multiplicatianlek intention » ou de la « volonté » dont
elle n'est que le support, la manifestation et dgétateur. Si, depuis les tous premiers
mouvements d’atomes et de particules, les chosaebleet inéluctablement vouloir se faire
toujours dans le méme sens, ce n’est sans doufgapdsmsard. Et ce n’est pas davantage par
hasard si la matiere a cette propriété intrinségjuealiénable qui consiste a s’unir toujours

davantage et pour toujours plus de complexité iatétiorisation. Car ce n’est pas I'union

17 Joél de Rosnay, aventure du vivantEditions duSeuil, 1988, p. 162.
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pour elle-méme qui motive la vie, mais I'union pome métamorphose sans cesse renouvelée
et révélée.

Si les choses depuis toujours semblent si bieraise, fd’une facon si évidente, si
déconcertante parfois (et en négligeant I'aspetipteel qui n’est gqu'une notion et une
perception toute humaine), n’est-ce pas quelquepaace que tout est déja fait et que ce que
nous contemplons dans le temps et I'espace n'esti’gmbre portée de ce qui se tient de
maniére monolithique, déja « ailleurs » et depuisuours » ?

Rien ne peut naitre de rien, et il est impossille quelque chose existe s’il n'est
pas déja de toute éternité. Les sciences n'ontigafaé que subdiviser et par la méme,
repousser la question de la création toujours wnphes loin, mais sans jamais la résoudre. Si
guelque chose existe, c’est que quelque choserd’auistait avant pour lui donner naissance.
Ce n’est pas la création ou I'existence qui sosuates, mais le néant a partir duquel on les
fait naitre, ou sur quoi on les fait reposer. S&idée du néant est absurde en soi. L'existence

ne précede ni ne suit I'essence. Elles sont talgax confondues, sans commencement ni fin.

« L’évolution n’a fait qu’écarter I'un de l'autre, pour les développer jusqu’au

bout, des éléments qui se compénétraient a I'origaft. »

Henri Bergson,

L’évolution créatrice.

Comme toujours, nous appliquons a la nature ngar@sanodes de fonctionnement.
Nous lui prétons la méme facon de construire, tlar, de fabriquer que celle que nous

utilisons au quotidien au coeur de nos sociétés abd industries.

«[...] Ne serait-il pas en revanche fort vraiseabl# que ce que I'existence a de plus
superficiel et de plus extérieur — de plus appani épiderme, ce qui la rend palpable — fit la
premiére chose que l'on pdt saisir ? Peut-étre mé&mseule chose ? Une interprétation
“scientifique” du monde, telle que vous I'entendegsterait par conséquent I'une des plus
stupides, c’est-a-dire I'une des plus pauvres gmifgtations de toutes les interprétations
imaginables [...]. Mais un monde essentiellementani&gue serait un monde essentiellement
absurde ! Mettons que I'on estime la valeur d’'ungsigue que d'aprés la quantité d’éléments
susceptibles d’étre comptés, calculés, réduitoandles,- pareille estimation “scientifique” de
la musique, combien absurde ne serait-elle pas@rQaurait-on retenu, compris, reconnu !
Rien, strictement rien de ce qui en fait essertiedint de la “musiqué®!... »

8 Henri Bergsonl_'évolution créatrice PUF, coll. « Quadrige », 1998 [1941], p.176.
1 Friedrich Nietzschd,e Gai SavoirGallimard, coll. «oLIO / ESSAIS», 1999 [1956]Livre cinquiéme§ 373,
p. 283.
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Comme la partition musicale, la création n’est guestranscription, la formalisation
d’'une ceuvre déja composée en amont et d'un seamttebe monde lui-méme comme le dit
Schopenhauer, n’est qu’'une représentation ; I'emjgrel’une totalité déja faite ailleurs et de
tout temps. Il est, comme le dit aussi Bergsorervers d’un indivisible ». Toutefois, et du
fait méme que nous sommes partie prenante deregitésentation ; qgue nous en sommes un
des éléments constitutifs sinon révélateurs, naipauvons le considérer de I'extérieur et
d’un seul regard comme nous le faisons d’'une phapdge, d’'un tableau, d’une personne ou
méme d’'une ceuvre musicale. Nous ne pouvons désdpmehender et le comprendre qu'a
partir de notre propre perception de I'espace etethps. Et c’est peut-étre justement parce
gue notre perception est temporelle et spatialeliguést partielle et partiale.

Tout comme le papier photographique posséde soprenevélateur, la réalité
possede le sien qui, par la complexité et toujpluis de conscience, la révele a elle-méme.
Mais cette révélation n’'est toujours que fragmeatdocalisée et réduite au lieu méme de
I'apparition de cette complexité et de cette cosrsoe. Parce que c’est la perception méme
qui invente et révele le monde. Comme c’est elienggi fait voir la photographie et entendre
la symphonie. Mais si la perception de I'imagetetdle parce que extérieure, celle que jai
du monde est inachevée, incompléte parce que $éeqlcirconscrite et particuliere a chacun
des points, (les centres individuels) qui compostnparticipent de cette représentation.
Quand bien méme nous pourrions, dans un avenirehaatain, développer plus encore nos
« organes d’éternité », - et pour étendre notres@ence a toutes les autres présentes, passees
et a venir — nous n’obtiendrions toujours qu'uneag®. Une vision, une représentation du
monde certes plus nette, mais qui ne serait jatadigrité elle-méme. Une photographie est
une représentation plus fidele qu’un portrait pe®¢ dernier est lui-méme plus complexe
gu’'un dessin d’enfant. Mais ces trois formes deéggntation ne sont pas plus la Vérité les
unes que les autres. Comme n’importe quel langagémage, il ne faut considérer de
'univers que ce qu'il représente et non ce pari duest représenté. Enfin, tout comme la
qualité d'un film dépend aussi du projecteur quipréte vie ; la qualité « picturale » de
I'univers dépend de notre capacité a le perceuodr mous le représenter. Tout est déja fait !
Tout est déja joué ! Mais nous ne connaissons engen du « film » universel. Car nous
n’en visionnons que des « diapositives » quandutifait le regarder a raison de « 20 images
par seconde » et en Haute Définition.

Ce qu'il nous faut des lors chercher a mettre eileéxce, a défaut den faire

I'expérience, c’est le lien qui unit cette véritBsalue, sous-jacente et dynamique, a cette

28



multiplicité apparente. Du fait méme de la peraaptque nous avons de la réalité ; nous
établissons systématiquement et scientifiquemestlidas de causalité entre les différents
éléments qui font les choses. Ceci alors guilsarsent que laeprésentation L'unité de

I'étre ou de la chose n’est pas réductible a larsenou a I'association de ses différentes
parties. Nous ferions immanquablement la méme ed&ppréciation si hous considérions
toute photographie comme la juxtaposition délicatacimonieuse et méme impossible de
tous les points infinitésimaux qui la composentuPautant il n’en est rien. Elle n’est que
I'empreinte sur le papier, le décalque quasi-irtstaé d’'un fragment de la réalité. Elle en est
I'esprit, la dynamique, la force de cohésion, njaisais la résultante. Elle est uingpression

dans la double acception du mot. Elle est un semfimune perception globale, une vue
d’ensemble en méme temps qu’'une empreinte dansalenme Comme I'empreinte dans le
sable, le réel n’est pas le fruit de la juxtapositiles différents « grains » qui le composent.

La création est un mouvement d’ensemble qui do@ ébservé dans sa totalité et
par une perception unique. Elle est un tout qupew étre réduit ou resumé a une seule de ses
parties. Car c’est toujours le tout ou l'idée duttgui conditionne le développement des
parties. La totalité ici n’est pas la somme depsaties. Elle est bien plus. Aussi, n'y a-t-il pas
de lien direct entre les parties et le tout. Dumacs’il est en apparence, il n’est pas en
essence. Tout comme il n'y a pas plus de lien dealdé entre les parties du geste et le geste
lui-méme. Et pas davantage entre les points quiposent la photographie et ce qu’elle
représente. De méme que, selon Merleau-Ponty nke cie mot déborde bien au-dela le mot
qui I'exprime ; le sens de 'univers irradie biandela de ses propres limites.

N’est-ce pas le seul mouvement de la vie et dedation qui est a retenir, plus que
les formes qui en sont I'expression ?

La matiere est loin d’avoir révélé tous ses sece¢td y a fort a penser qu'elle
possede en elle sa propre résolution. La clé mémeays permettrait de la surmonter, de la
transcender, et a terme, de se la réappropriefiqaminent. Elle ne serait plus seulement
notre moyen d’étre au monde, mais le véhicule mémanotre transcendance et de notre

retour a une réalité premiére et fondatrice.

Plus on cherche a définir avec précision I'évendnmearquant le passage de
I’'hominidé a I'humain, et moins la frontiere nouara@it nette et franche. Que I'on interroge

les uns ou les autres, aucun consensus a ce &jehcore été trouvé par I'ensemble des

29



anthropologues. Quand certains mettent en avappdi@ion du langage articulé, d’autres
font prévaloir la fabrication d’outil ou encore i&rgence de la pensée réflexive. Mais toutes
ces particularités qui pourraient toutes a la @&8nir ’'hnomme au début de sa modernité, se
retrouvent non seulement chez les grands singes awssi chez d’autres espéeces plus
« éloignées » de nous. Comme pour décrire la via Ebntiere ténue qui sépare l'inerte du
vivant, les sciences de 'lhomme ont autant dedliffés a appréhender I’humain et le moment
de I'Evolution ol il se démarque de facon singeliéu régne animal.

Quel que soit le critere de différenciation mis arant, celui-ci ne surgit jamais
soudainement en I'espace d’'une génération. Comriee @mplexité se faisait par palier et
qgue, passé un certain degré, nous nous trouviaset@s par quelque métamorphose a un
niveau supeérieur ; « entrés » en humanité commargasoudaine conversion. Concernant les
objets utilisés par différentes espéces animalparta de quel moment ceux-ci deviennent-ils
des outils ? Quelle différence y a-t-il entre lerate utilisant une fine brindille pour extraire
guelques termites de leurs galeries et l'oisedisanit ces mémes brindilles pour I'édification
de son nid ? N’est-ce pas 'homme qui difféerences daits et des attitudes originellement
identiques mais inaptes a s’exprimer dans toute digmension ? D’aucuns diront que le
primate se projette un peu plus loin dans I'avemie I'oiseau, qui lui ne fait qu’obéir a son
instinct de perpétuation de I'espéce. Le primat@iage pouvoir d’anticipation et prévoirait
ainsi le résultat de la manipulation de sa briediMais alors que dire du pinson-pic (ou
pinson de Darwiroudes Galapaggdorsqu’il va jusqu’a tailler une épine de cacpasir aller
chercher des termites ? N'y a-t-il pas, la ausgicgation ?

La difficulté est la méme lorsque I'on s’attarde Eunotion de langage. A partir de
guel moment peut-on parler de langage ? Au plusdae nous remontions dans le temps, les
différentes complexités rencontrées ont toujourslamyage qui leur est propre. Elles ont
toujours un systeme d’encodage ou de significatidapté et proportionnel a leur besoin
d’échange et de structuration.

Et si toutes ces difficultés ne tenaient pas toupkment au fait que I’homme, en
tant qu’entité indépendante du reste du regne dniraajamais réellement existé ? Tout
comme la notion de vie, la notion d’humanité esides nombreux concepts que nous avons
nous-mémes forgés. En nous isolant ainsi du resta dréation nous avons dans le méme
temps perdu le moyen de mieux la comprendre «id&éfleur ». Ne serait-ce pas a cette
période qu’il nous faudrait symboliquement situeP€&ché originel? S’il n’est pas plus aisé
de définir la vie que I'humanité, c’est parce cquiile sont pas limités a des périodes et a des

faits biologiques ou anthropologiques précis aveavantet unapresclairement identifiés.
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Ces moments sont plus des « mouvements » et d@saians » que nous percevons d’autant
mieux qu’ils se « synchronisent » et se superpoaest ceux qui nous sont propres. La vie
comme I'humanité ne sont pas des « étiquettes maus auraient été données et qu’'il nous
faudrait ainsi « coller » la ou elles coincidentrigzux avec notre réalité. L’humanité n’a pas
de réalité. Elle est un idéal. Nous pourrions s parler de la part d’humanité présente en
chaque animal tout aussi justement que nous pousbssrver parfois la part d’animalité
encore présente en ’homme. L’humanité serait phesqualité, une caractéristique, au méme
titre que la transparence, la fluidité ou la rugbsi’'un corps quelconque. Une forme de
mouvement ou de principe absolu vers lequel nowdriens mais sans jamais véritablement
I'atteindre. Parce que, et comme n’'importe quehidélle n'existe pas en soi. Elle est la
convergence passagere de différents aspects dee leéunis en une espece. La notion
d’humanité n’est pas un tout indivisible et donfigndbloc. Elle est au contraire la fusion de
différents caractéres qui, si on les isole lesdessautres, peuvent étre observés tres loin dans
le passé et au sein d'innombrables espéces. L’hiténzast a la fois la bipédie, la conscience
réfléchie, le culte des morts, la fabrication dise langage, etc. Si 'lhomme d’aujourd’hui
est la synthese de différents traits et aptitud€ég g su développer tout au long de son
histoire, que ne pourrait-il étre demain ? Nousaas d’ailleurs de bonnes raisons de croire
gu'a une certaine échéance, (plusieurs millierdgr wallions d’années) et aprés maints
bouleversements et cataclysmes de toutes sortesmdnité telle que nous la vivons
aujourd’hui n’existera sans doute plus. Non pangellg aura physiquement disparue, mais
tout simplement parce-que ce qui I'aura prolongéoetinué sera si différent des critéres que
nous mettons aujourd’hui en avant, qu’elle en sggaonnaissable. Nous aurons sans doute a
faire alors a une toute autre forme de vie qui r@aplus rien a voir avec ce que nous

connaissons aujourd’hui et qui nous singularise.

« La révolution scientifique et industrielle de I'Cccident s’inscrit toute entiere
dans une période égale a un demi-millieme environeda vie écoulée de I'humanité. On
peut donc se montrer prudent avant d’affirmer qu'ele est destinée a en changer

totalement la significatiorf’. »

Claude Lévi-Strauss,

Race et histoire.

2 Claude Lévi-StrausfRace et histoireDenoél, coll. « Folio/essais », 1987 [1952], p. 62.
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Aussi, I'hnumanité n’est pas plus définie gu’elleest finie. La situer a un moment
bien précis de I'Evolution équivaudrait & défimiea exactitude le moment de I'émergence de
tel ou tel critéere présent chez notre espéece. Cesjumpossible, puisque quels gu’ils soient,
ces criteres, loin d’étre propres a notre seulé@spont toujours un précédent, a I'image de la

matiére elle-méme.

LA CONNAISSANCE

« L’homme, si primitif soit-il, est le seul bipédea contempler le ciel. Toute
théorie qui oublierait ce fait est sans intérét. »

Jérbme Lejeune.

Par-dessus tout, c’est cette soif des originedajude I’'homme une singularité du
regne animal. Le culte des morts, celui des arcétree regard sans cesse tourné vers le ciel
sont les difféerents aspects d’une quéte qui a apagme Homo sapiensur le chemin de son
émancipation vis-a-vis de la nature. Le sommetadget civilisation, son « poste avancé »
n'est-il pas toujours cette éternelle quéte degiroes et de la Vérité ? Mais la encore, certains
aspects de la vie animale ; certains comportemiadigiduels ou sociaux, semblent nous

refuser nos dernieres certitudes.

« Des études sur les grands singes montrent deéreaguasi indéniable que certains
primates ont une conscience de la perte, de la deottin des leurs. Les observations les plus
déconcertantes viennent des chimpanzés. A BossoRépublique de Guinée, une épidémie a
décimé une partie de la colonie entre 2003 et 2Bls&ieurs semaines durant, les femelles ont
continué a porter leur jeune décédé dont le codtaits méme, dans certain cas, momifié.
Lorsqu'un chimpanzé adulte meurt, les autres semnadent autour de la dépouille, le touchent
et 'observent. Jane Goodall raconte comment, enzarae, en 1972, un singe agé de 8 ans,
Flint, s'est allongé prés de la dépouille de saemén vocalisant et en la touchant
inlassablement. 1l cessa alors de s'alimenter. ddesl semaines plus tard, Flint fut retrouvé
mort : il semblerait qu'il se soit laissé mourir.

Des observations encore plus troublantes viennest ééphants d'Afrique, étudiés
notamment au Kenya par Cynthia Moss en 1976. Ade de I'une des femelles du groupe, les
autres éléphants sont restés longuement autouadhvie, le touchant délicatement avec leur
trompe et leurs pieds. lIs ont ensuite gratté deetet en ont parsemé le cadavre a l'aide de leur
trompe. Certains sont partis dans les buissonsiaarits afin de casser des branches qu'ils ont
déposées sur la dépouille. A la nuit tombée, Ipxade I'éléphante était recouvert de terre et de
branchages. Tout le groupe est resté comme pollerviai disparue. Ce n'est qu'a l'aube qu'il
s'est éloigné. Etrangement, c'est la mére de léerai est partie en dernier.

Des cas similaires sont Iégion et, bien qu'on risspupas parler de véritable enterrement,
nous pouvons légitimement penser que la mort chdaines espéces entraine une ritualisation,
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similaire par divers aspects au cérémonial pratipaé une grande partie de la population
humainé®. »

Encore une fois, nous ne pouvons juger que de eequs percevons de la réalité.
Or, et suivant tout langage, les faits comme lessme « disent » pas tout. Toujours plus
grande est la part de ce qui nous est cacheé, cémpgacelle révélée par I'observation des
faits.

Dans le méme temps, il y a environ 50 ou 60 00Q Einforescence du langage
articulé sur toute la surface de la planéte serguwiasant levier qui finira de propulser

I’'hnomme sur le chemin de la socialisation, de lkuza et de la civilisation.

Aujourd’hui, et pour la plupart d’entre nous, l'atiigence semble étre ce qui nous
caractérise le mieux. Ce qui nous différencie dsierélu monde animal. Mais gqu’est-ce en
vérité que cette intelligence que nous brandissams cesse comme s&mmumde tout
développement biologique ? N’est-elle pas tout gament un concept, une idée de plus,
limitée au seul cadre de nos sociétés affranchiegadnature ? « Il n'est de vérités que
relatives a un pays et a une histoire, a un lied @t temps, nous dit Michel Onfray. Rien ne
saurait valoir indépendamment des frontieres pauotalité de l'univers. Les prohibitions,
tout comme les vérités, sont relatives. Certitudesdoute 1a, erreur ailleurs. [...] Seuls les
coutumes, les traditions et les usages se crisatliet, de vérités relatives qu’ils sont,
deviennent vérités générales et sont révérés caeltag?. »

Parvenus au niveau technologique et industriel egti celui de nos sociétés
occidentales, nous avons fini par inverser le @m®sge qui visait originellement a nous
protéger des aléas de la nature. Aujourd’hui, n@geldppements collectifs issus de nos
comportements individuels sont une réelle menace [soplanéte et pour la vie. A I'image
d’'un virus ou d'un cancer, I'espece humaine estedae une véritable pandémie dont
I'étendue est directement liée a celle de nos pogh partir de la description des cellules
cancéreuses faite par Joél de Rosnay, on peuvree & un petit exercice de style aussi
étonnant que troublant.

« Les cellules cancéreuses, quant a elles, somesa ces signaux d’inhibition de
la reproduction. Elles se comportent comme desilesllen train de cicatriser une plaie [...]

mais qui ne s’arréteraient plus. Une cellule cagese se multiplie sans que les mécanismes

2L Emmanuelle Grundmann, éco-anthropologie et efofaxie, Muséum national d’histoire naturelle, daas

Recherchenf 378, septembre 2004, p. 77.
22 Michel Onfray,CynismesEditions Grasset & Fasquelle, 1990, p. 105.
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normaux de contrdle et de régulation puissentyetdr>. » Plus loin il nous dit : « La cellule
cancéreuse est “immortelle” ; elle se reproduihombre illimité de fois : tant qu’elle trouve
de quoi se nourrir. Et tant que I'organisme qubfite est vivarft' ». Il suffit & présent de
remplacer « les cellules cancéreuses » par « iesnes » et « organisme » par « territoire ».
Nous voyons a quel point nos progrés s’apparergénaingement a ceux d’'une maladie
incurable. Bien sOr, comparaison n'est pas raisbrune différence subsiste entre ces deux
formes de vie. C’est cette aptitude de 'homme quler ses comportements individuels eu
égard aux nécessités collectives. C’est cetteualatib développer une forme de conscience
commune conditionnée par des consciences inditahiglortées vers un méme objectif.
Quand les autres espéeces ont leurs propres syst@eedgulation internes (organiques,
physiologiques) ou externes (sociaux, climatiqeés,) ; I’'homme possede cette aptitude a la
prise de conscience et a la coopération qui peuwdarts une certaine mesure, aider a
diminuer sinon réguler I'impact de ses développdmsar son environnement. Mais cela ne
fonctionne que si les individus acceptent, au mpausiellement, de renoncer a leurs réflexes
de survie individuels pour participer a cet éveieette conscience collective, gages de notre
survie en méme temps que de celle des autres aspéece

Car c’est bien la conscience qui fait sens. L’'objetsoi n’est rien et ne signifie rien
s’il n'est pas dans le méme temps le reflet d'ujetspar lequel et pour lequel il existe.

Comme le dit Merleau-Ponty, que serait une nébelsuslle n’était vue par personne ?

Dés lors, charge a nous d’'étre les dignes repraésentle la vie et de la complexité
dans cette région de l'univers. Aussi, notre séad®n de progresser tout en servant la vie
consistera en l'approfondissement de notre compsibee intuitive du monde et dans la

consolidation des liens qui nous unissent a lui.

Si la conscience donne véritablement un sens astéance et a toute forme de
création - qu’'elle invente et qu’elle révele paacte de percevoir ; alors c’est a nous de
prendre en charge, non seulement notre avenir, Faaesnir du monde et du cosmos dans
toute son immensité temporelle et spatiale. Potapgteaser Bergson, on peut dire que notre
responsabilité dépasse les limites mémes de notps.cElle s’applique a tout ce que nous

percevons ; elle va jusqu’aux étoiles.

2 Joél de Rosnay, aventure du vivant=ditions du Seuil, 1988, p. 163.
2 bid., p. 164.
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REGARD SUR L’EVOLUTION

« L'évolution est le résultat d’une dialectiquerent
l'interne et I'externe... »

« Homo Sapiens est un détail dans I'histoire de la
vie, et n’en incarne pas une tendance. »

Stephen Jay Gould.

«Pour moi ce Monde n'est qu'une Vision
Continue de la Fantaisie et de I'lmagination. »

William Blake.
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Au plus loin que porte le regard du biologiste,pdléontologue, du géologue ou de
I'astrophysicien, la vie apparait comme un mouvenm@nterrompu a travers une abondance
et une diversité inépuisables. Y a-t-il véritablemen but, une direction a ce que, trés
improprement, nous appelons I'Evolution ? Car déan », dans le langage usuel, sous-
entend I'idée d'un progres a travers I'accumulatdiexpériences, de complexités et de
connaissances. Mais pour quelle inutile dominatien,pour quelle ennuyeuse et stérile
suprématie ? Les plus puissants monarques se fadsdaur pouvoir. Comme on se lasse
aussi de l'accumulation des richesses ou des savo#r seul bonheur d’exister sans rien
désirer davantage n’est-il pas le bien supréme ?

Stephen Jay Gould nous dit que « La sélection eléduest une théorie d’adaptation
locale a des environnements en changement. Elleongent ni principe de perfection ni
garantie de perfectionnemert.». Selon Darwin, elle réside en une «[...] cdustn mieux
adaptée a I'environnement local ». Aussi, la s@aabaturelle n’apparait pas comme une fin
en soi. Pas plus d’ailleurs qu’elle ne sembleriori porteuse ou animée d’'une volonté ou
d’'une orientation précise. Encore moins de cettlonté de puissance et de domination
auxquelles on résume encore trop souvent le dammi Elle est un outil de survie
empirique, une propriété « plastique » de la vie Ei permet de contourner les obstacles,
Iinertie et la contingence matériels. PersistamedEtre.

L’idée que nous nous faisons du progres, et mémla denscience, nous conduit,
aujourd’hui encore, a des interprétations anthrappimes des faits scientifiques. Depuis que
I’'hnomme s’interroge sur ses origines, il n'a deseede découper, d’inventorier et de classer
les différents aspects de la réalité successivementen lumiere par les sciences. Autant de
parties et d’instantanés d’'un seul et méme mouvemigd. Aujourd’hui plus que jamais,
nous continuons symboliquement de nous retranahgours un peu plus du phénomene
vivant en faisant de ’'homme et de la conscienceekeeptions au sein du regne animal. Des
lors que nous cesserons d’insérer autant de negvéthpes entre « nous » et l'origine du
monde, s'’il en f(t, le fossé cessera de se credsasi, 'idée de race est une notion autant
abusive qu’arbitraire. Les difféerences que noustanet entre les races n'ont pas plus de
raison d’étre que celles qui ont cours entre légons. Ce qui existe aujourd’hui n'aura plus
de réalité demain ; pas plus qu’il n’en avait hRien de ce que nous connaissons, et encore
moins de ce que nous créons n'a de valeur absdloet depuis toujours n’est que

compromis, adaptation et collaboration entre tous a survie de chacun. Parce que depuis

% Stephen Jay Goul@arwin et les grandes énigmes de la #ditions du Seuil, coll. « Points Sciences »,

1997, p. 45.
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toujours, chaque chose comme chaque étre, en ‘aidameurer soi-méme, participe malgreé
lui a ce vaste mouvement d’ensemble qui animereasime le monde depuis son origine.
Nous ne cessons de séparer et d’isoler les unsautess chacun des différents
aspects de la vie, quand le mouvement de celleffoce de rassembler et d’unir par-dela
les différences de formes. Les adaptations évdstime sont pas plus les produits de
I'Histoire ou du Temps. Elles ne sont que puregingences physiologiques. Et c’est de ces
successions et adaptations que nait I'impressiopdeelle et I'Histoire. Si les formes de vie
qui précedent déterminent en grande partie cellesugvent ce n’est pas par pure logique ou
continuité zoologique ou taxinomique. Elles ne sgu¢ les fruits de contingences locales
venant s'ajouter aux précédentes. Elles n’illustemaucune facon une quelconque logique
ou prédétermination évolutive. Certes, les sunivate lafaune de Burges& l'origine de
notre actuelle diversité) auraient pu étre difféseibe la méme maniere, il y a 65 millions
d’années, les dinosaures auraient pu ne pas dispagacontinuer de dominer I'ensemble de
la biosphére. Sanslomo sapiens]a conscience réfléchie serait peut-étre restées dies
limbes éternels. Par ces affirmations, n’est-ce pmsber encore dans le travers de
I'anthropocentrisme ? N’est-ce pas opérer une fodaegugement de valeur a I'encontre
d’espéces peut-étre détentrices (en acte ou eagnaie) d’une conscience réfléchie ? Certes,
les formes auraient été incontestablement diffésgrdu égard aux chemins empruntés par la
vie. Mais le fond n’aurait-il pas été toujours |[émme ? Peut-étre du temps aurait-il été perdu a
emprunter d’autres voies, a essayer d’autres pbsl? Mais peut-étre aussi la vie en aurait-
elle gagné. Peut-étre aurions-nous évité — parggeelraccourci phylogénétique — les
aberrations, les génocides et les menaces queaspeéee fait aujourd’hui peser sur le monde.
Ainsi serions-nous parvenus plus rapidement et phisiblement a une forme de vie que nous
n'atteindrons peut-étre que d’ici un ou deux milBod’années... si nous l'atteignons. Nous
pensons que I'’humanité est au faite de I'Evolutioajs nous ignorons que c'est nous-mémes,
a travers notre histoire et notre culture, quimégions les termes de cette « Evolution », ses
tenants et ses aboutissants. Nous pensons quetgepaccomplis par notre espéce durant ce
dernier million d’années étaient les meilleursestseuls possibles. Quelle prétention et quelle
grossiere erreur de perspective. Nous ne repraseigi@un chemin parmi les chemins. De
méme nous estimons étre représentatifs de ce daitsde mieux en matiere de conscience.
Parce que c’est la seule que nous connaissonseet’gst elle qui nous donne acces a la
connaissance. Si la conscience n’est pas réductibés aspects humains, la complexité d’ou
nous la faisons surgir n’est pas plus réductibietée seule évolution organique ou cérébrale.

Comme les notions de progrés, d’évolution ou desciemce, la notion de complexité reste a
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définir. Tous ces principes sont autant de concefptie produits dérivés de notre histoire et
de nos cultures occidentales et plus largement m@naD’apparence universelle, ils n’en
sont pas moins pétris de tous les criteres de vaje® nous avons imprimés en eux a force
d’en user. lls sont inadaptés a la compréhensiomdnde et de la vie. Notre maniere de
considérer la conscience et tant d’autres aspecla die sont autant de parts inégales que le
langage et la commodité de nos relations affectatesociales ont extraites de la réalité.
Toutes nos observations ne sont qu’interprétatialtérations et falsifications. Notre histoire,
nos cultures, nos sensibilités personnelles e¢cidlies participent de cette erreur de jugement
et de cette duperie. Notre interaction continuecawes semblables ainsi que tout ce que nos
sociétés ont nécessité d'organisation ont perntisuananité d’élaborer puis de développer
différentes formes de langages. Mais ceux-ci namtvaleur descriptive ou analytique que
circonscrits a nos seules sociétés humaines. nisa@@inellement inadaptés a la description,
et encore moins a la classification et au jugendestfaits naturels. Depuis que les sciences
existent, c’est I'erreur qu’elles n’ont jamais cesle commettre.

Concernant l'idée que nous nous faisons de la camse, elle sera toujours
tributaire de notre propre facon d’appréhenderhiénpmene. Ce n’est pas parce qu’un virus
n'a pas la possibilité physiologique de manifestes états de conscience, gu'’il en est pour
autant dépourvu.’absence de preuves n’est pas preuve de I'abskeBtee n’est pas parce
que nous en incarnons aujourd’hui les aspects las pvidents, que nous sommes
evidemmentes meilleurs représentants du phénomene. Le d@nfga plus riche n’est pas
nécessairement le plus bruyant ou le plus volub#erichesse d’'une langue n’est pas liée a
celle de son alphabet. Toutes les formes de \igvars I'espace et le temps, sont autant de
choix adaptatifs. Elles ne sont pas les étapeg®degrés supplémentaires d’une quelconque
échelle de valeur ou de complexité. La progresdiams le temps n’est pas nécessairement
qualitative parce que nous nous posons, inconscarncomme but a atteindre. Comme
centre ou sommet vers lequel tout ce doit de cageverl’'idée d’'une progression dans le
temps est encore une notion toute humaine avedpiknde fond, la fleche du progrés
superposée a celle du temps. Cette fleche toujourstante vers des états chaque fois
supérieurs en termes d’organisation, de complestitde conscience. Autant de prismes qui
déforment les faits. Ces formes récurrentes d’aptbcentrisme ne sont pas, selon moi, a
mettre sur le compte d’'un égoisme ou d’'un non meitbable complexe de supériorité.
L’homme a malheureusement souvent démontré gt k plus fervent adepte de ce genre
de comportements. Dans le cas présent, cette temdgparait comme une sorte de recours

ou de rituel contre la peur ou I'angoisse face @nh Penser que dans tous les cas, I'espéce
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humaine est l'incontournable aboutissement de Ian, c’'est aussi penser que, quoiqu'’il
arrive et quelles que soient nos faiblesses, ilina doujours une « force supérieure » pour
sauver 'humanité et la remettre sur ses railsn Ri@ins qu’une nouvelle facon d’échapper a
nos responsabilités.

L’émergence de la conscience n’est pas tributdireedforme de complexité plutét
que d'une autre. Elle est sans doute encore maesal la formation de tel ou tel organe
interne. Il N’y a pas nécessairement de corrélagotre la richesse des agencements
organiques et l'intensité ou la réflexivité dest®t@onscients. La progression de la conscience
de soi n'a jamais été directement liée a la tadflea la complexité des circonvolutions
cérébrales. L’Evolution et la biodiversité ne sqoe les « outils » et les formes empruntées
par la vie au travers de la matiere. Elles sonkleaces » de son passage et de son pouvoir de
vitalisation. C’est la vie agissant sur elle-ménmese réfléchissant a travers I'espace et le
temps. C’est la vie se saisissant elle-méme !

QuandHomo sapiensie se serait jamais développé au cours de I'Beolpia vie en
aurait-elle été pour autant moins belle ? L’absatecéintelligence ou de la culture humaines
aurait-elle pour autant réduit le monde a I'abgér@i Raisonner ainsi c’est implicitement
refuser aux autres especes le droit a I'existe@best aussi définir et réduire les espéces
disparues comme autant de formes préparatoirea@tra Autant dire que la vie ne vaut rien
si elle n’est pas humaine. Combien de Mozart, dehRél, de Michel-Ange a jamais éteints
dans les grands désastres de la vie et de I'huénanitous ces attachements, toutes ces
valeurs ne sont encore une fois que des conceptsmi@us avons nous-mémes forgés. Nous
les posons en morale universelle, mais sans jamoais préoccuper de savoir s'il peut exister
d’autres visions du monde. Parmi la seule humaoda#bien, encore aujourd’hui, peuvent se
prévaloir de connaitre les arts, les lettres, lg®rdntes cultures et formes de création
humaines ? Peu, en réalité, ont acces a ces rad)epsur de simples raisons sociales,
financieres, géographiques ou justement culturelss-ce a dire que leur vie en est pour
autant moins riche ? La vie n’a que faire de lalltuce » telle que nous la définissons et la
bornons. Que sera I'idée de culture quand notrecespura progressivement cédeé la place a
une autre ? Qu’en restera-t-il lorsqu’elle aurat tsimplement disparu ? La seule forme de
connaissance qui vaille est celle de notre appanEna toutes les autres formes de vie. Celle
de notre identité de provenance au-dela des difté&sede forme, de connaissance et de vision
du monde. L’idée avolutionelle-méme est pernicieuse parce qu’elle est gertdf&étous les
préjugeés, de tous les clichés, de toutes les ladstde pensée et de toutes les dérives qu’elle

peut encore nourrir. L'idée méme de complexité guddle Teilhard de Chardin était tres
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attaché, céde aussi a lI'analyse. La complexité ecatdére, organique, cérébrale ou sociale
n'est qu’un faux-semblant. Comme I'ordre, elle mdswine fagon de penser, plus subtile sans
doute, mais toujours trés humaine et conforméeegard que nous posons sur les choses et
les phénomeénes. Si le message, l'information aualje sont d’apparences complexes, la
structure qui les transmet n’est jamais que la raiseelation d’éléments fondamentalement
simples. Plus que la notion de complexité, - toatative et le plus souvent confondue aux
moyens mis en ceuvre -, les notions d’intensité eetmailtiplication des échanges et des
associations sont les véritables aspects d'uneustste » de type complexe. En fait, la
complexité d'un systeme est directement dépenddata diversité de ses éléments et de la
richesse de leurs interconnexions ou relationgolig au regard du résultat escompté. Toute
complexité est percue comme telle dans la mesute msultat précis qu’elle vise nécessite,
en amont, la mise en relation et la cohésion deetooe diversité. Aussi, et a la lumiére du
résultat obtenu, la complexité n’est pas toujolos) s’en faut, synonyme d’efficacité et
d’économie.

Si comme nous l'apprend Darwin, I'évolution des exgs n'est que pure
contingence, il ne faut dés lors plus y voir qu@ternel « compromis » entre « étre » et
« exister ». Si la vie progresse, ¢a n'est que rgaressité. Mais cette nécessité et cette
progression n'ont probablement rien a voir avepHénomeéne conscient. Celui-ci, et quels
que soient les impératifs organiques et « ext&ieureste en soi invariable. Si la complexité
de l'organisme et de ses agencements rendent Iscieose parfois plus évidente chez
certaines espéeces plutdt que chez d'autres, delsstc peut-étre, «au fond », toujours
identique a elle-méme. Si 'amibe ou le virus oné wie externe et des possibilités d’agir sur
le monde somme toute assez limitées, leur « véimire » comme leurs échanges n’en sont

peut-étre pas moins riches.

LA FAUNE DE BURGESS

La découverte par Charles Doolittle Walébtien 1909, de fossiles d’animaux a
corps mou datant de 528 millions d’'années allaien baprés Iui cependant, bouleverser

certaines certitudes concernant I'Evolution deseesp. LeSchiste de Burgessiécouvert

%6 Charles Doolittle Walcott (1850 — 1927). Palétogae Américain spécialiste des invertébrés. Awecfils,
Stuart et Sydney, il rassemble plus de 65 000 st au sein du schiste de Burgess en ColombienBigue.
Il rejoint le Centre Américain d’Etudes Géologiques 1879 (USGS) puis en devient le directeur erd189
deviendra plus tard, et ce jusqu’'a sa mort, seceéda Smithsonian institution_a Geological Society of London
décerne la médaille wollaston & Walcott en 1918.
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dans une carriere des hautes montagnes rocheu€esaenbie Britannique (Canada) fait état
de la premiére faune véritablement diversifiée gbmismes pluricellulaires. Avant cette
explosion de diversité, deux stades antérieursnfuidentifiés. Le premier fut celui de la
faune d’Ediacarail y a 600 millions d’annéé Une premiére faune marine dont la diversité
des représentants n’était pas encore trés prononCétte premiere biodiversité a
soudainement disparue 56 millions d'années plud, tae laissant que de trés rares
descendants parmi lesquels les méduses, les caraug, les arthropodes nus ou les vers
annélides. Vint ensuite faune Tommotiennelu nom d’une petite ville de Sibérie (Tommot).
Apparue dans toute la masse océanique il y a 58idmsid’années, son régne fut de courte
durée puisqu’elle allait, deux millions d’annéessptard, céder la place aflaune de Burgess
et a sa diversité sans pareil. Comme les deux gedtes, cette biodiversité fut de tous les
endroits dans le monde puisque d’autres sites enpEyen Chine, au Groenland ou en
Australie ont été découverts. La vaste répartitjgmgraphique de ces trois événements
démontre que, loin détre des épiphénoménes cictithisa des niches écologiques
spécifiques, ils furent des événements non seulemajeurs, mais surtout « préparatoires »

aux formes de vie qui suivront.

La vie animale contemporaine se répartit a elléesen 36 embranchements qui spnt
autant de branches maitresses sur l'arbre de.ld@iesemble de ces clades regroupe quelque
2 millions d’especes animales. Parmi ces différesatseaux, on peut distinguer k@snélides
lesarthropodesou leschordés

Annélides: ver annelé, aquatique ou terrestre au corps eeignmet dépourvu de
patte.

Arthropodes lIs renferment a eux seuls 80% des espéeces msnis regroupent
les especes dépourvues de squelette interne maigupde cuticule ou squelette externe fait
de chitine. Leur corps segmenté est supporté parntembres articulés (articles). On y
compte les insectes, les arachnides, les crustaices,

Chordés cet embranchement regroupe les animaux qui, @ostau premier stade

de leur développement, présentent une corde dofSalle-ci persiste au stade adulte chez les

procordés et est remplacée chez les mammiférda palonne vertébrale.

27 Se reporter a I'échelle des temps géologiquek9p.
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Au sein des chordés, on discerne plusieurs sousagtiements, parmi lesquels les
vertébrés. Au sein des vertébrés eux-mémes, onmd#eocing classes principales : les
poissons, les reptiles, les amphibiens, les oiseaugs mammiferes. Enfin, parmi plus de
4000 espéces presentes dans la seule classe deniféras, on distingue entre autres |es

primates et les hominidés.

Encore empreint d'une vision toute darwinienne’éeolution des especes, Charles
D. Walcott s’efforca d’intégrer chacun des spécimén schiste de Burgess dans chacun des
embranchements jusque-la connus. Grace a certamesgies morphologiques, il fit de
chacune de ces singularités paléontologiques urétrancprobable de nos actuels
embranchements. A la fin des années 60 seulemeatawire interprétation des découvertes
de Walcott allait révolutionner la vision darwinien de la progression de la vie et de la
complexité. En effet, drigine des espécamnsiste a voir a travers une évolution contingent
et sélective, l'outil d’'une diversification sanssee croissante des formes de vie et de la
complexité. De ce point de vue, et jusqu’au tradailrefonte de Whittington et de ses deux
collaborateurs Simon Conway Morris et Derek Briggsprogression de la vie a travers les
temps géologiques ne pouvait que s'étendre dugitogle vers le plus complexe. Autrement
dit, du plus « primitif » vers le plus « évoluéhomme bien évidemment, se posant au
sommet de cette échelle de valeur. Par I'oublivieiles habitudes de pensée et grace a des
moyens et a des analyses approfondies des diféérefussiles » découverts par Walcott,
Whittington et ses collaborateurs mirent fin a uiggon a la fois linéaire et progressiste de la
vie sur Terre. En définitive, seuls quelques-unsakesinguliers spécimens sont a l'origine de
I'actuelle diversité animale. Le reste de cet imsgemanel aux formes bigarrées a tout
simplement disparu, victime d'une de ces nombreesgimctions qui ont, de tous temps,
ponctué et orienté I'histoire de la vie. Lors déexplosion du Cambrien », les survivants
devinrent ainsi les péres fondateurs de touteu&ld biodiversité. La premiere legcon du
schiste de Burgess est d’avoir démontré la capagtéa vie a établir tres rapidement (a
I'échelle géologique) les fondements d’'une vastemite, ou plutbt disparité biologique. En
a peu prés deux millions d’années - période desitian entre la faune tommotienne et la
faune de Burgess -, la disparité des formes de Vittéralement explosé. Au regard de cette
épogue, celle que nous vivons actuellement faitdta ralentissement notable du processus

de diversification des espéces. Un ralentissemauritld d’'une stéréotypie.
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«[...] nous oublions a quel point les formes viesnsont peu variées. Pres de 80% des
espéces animales sont des arthropodes (surtoinsieses). [...] Le trait le plus important de la
faune moderne est son caractére stéréotypé, de goet la grande majorité des espéces ne
releve que d’'un petit nombre de plans anatomiquetsciest précisément cela qui la distingue
de la faune de Burgeds»

La question est surtout de savoir si ce ralentispgrast a imputer a la stabilisation
des écosystémes, a un épuisement du processusailsifitiation ou au fait que toutes les

niches écologiques soient désormais occupées ?

« Les grandes vitesses atteintes lors de I'exptos@ambrienne signalent que quelque
chose d’'inhabituel a di se passer dans I'enviroen¢id cette époque.

[...] Cet événement a représenté le moment du issagle initial du tonneau écologique
par la vie multicellulaire. Ce fut une époque osi Iplaces disponibles pour des modes de vie
variés abondaient a un point qui n'a jamais plus éalé depuis. Presque n’'importe quoi
pouvait trouver sa niche écologique. La vie mulkidaire opérait une radiation dans un espace
totalement libre et elle put donc proliférer a untesse exponentielle, a la maniere d'une
cellule bactérienne déposée isolément sur une elatiagar. Dans le remue-ménage de
I'agitation de cette période unique en son geriexp&rimentation régnait, le monde était
pratiqguement libre de toute compétition pour lanigge et la derniére fdis »

Stephen Jay Gould nous dit plus haut que «La plugas paléontologistes
admettent que le nombre des espéces a augmentéiguda temps (Sepkossiti al., 1981)-
et que cet accroissement s’est produit alors méariendy avait plus qu’'un nombre réduit de
plans d’organisatiofl ».

Pour reprendre ce que je disais au début de catiehaje ne suis toutefois pas
d’accord avec Stephen Jay Gould et avec sa nogarodtingence. Du moins, concernant le
réle qu’il lui fait jouer dans I'apparition de l@escience. L’analyse des spécimens de la faune
de Burgess a démontré en fait que seuls quelquesiemtre eux ont été a l'origine de
I'actuelle diversité animale connue a ce jour. Sanblier bien sOr toutes les especes
intermédiaires depuis 550 millions d’années et @afdui éteintes. Des lors, si I'extinction
qui a précédé I'explosion cambrienne avait toucla@itces especes de la faune de Burgess
commePikaia (Figure 1), notre plus lointain ancétre suppose, le visagkadiosphere eut été
sans conteste bien différent de celui que nous assons aujourd’hui. SarBikaia, le
premier des chordés et donc des futurs vertébmefmrine anthropoide n’aurait sans doute
jamais vu le jour. C’est ce que nous dit Stepheunl&tout en commettant I'erreur de remettre

en cause, par la méme occasion, I'apparition denacience.

%8 Stephen Jay Goultla vie est belleEditions du Seuil, 1991, p. 55.
2 |bid., pp. 293-294.
% Ibid., p. 55.
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« Il est tres probable que cette décimation présest faite sur le mode de la loterie a
grande échelle, plutdt que sur celui de la lutterpa victoire, récompensant le plus rapide ou le
plus fort. S'il en est ainsi, tout redéroulement film de I'évolution depuis le Cambrien,
conduirait a une série complétement différente desigants. Puisque Pikaia, le premier
membre connu de notre lignage (les chordés), n'gta trés fréquent au sein de la faune de
Burgess, la plupart des expériences de redéroutemeenonduiraient pas a la survie de notre
ancétre — et nous serions éliminés de I'histoitapjarition de la vie consciente sur la Terre a
tenu & aussi peu de chose que cela, et fut ausdeatelle que cefa »

Pikaia. Le premier chordé. Longueur 4 cm en moyenne.

Dessin de Marianne Collins

Figure 1.

Et c'est 1a, dans cette derniére phrase, que résideur de Gould. Quand il fait
dépendre I'apparition du phénomeéne conscient dsuige évolutive qui a contribué a
I'apparition des chordésja Pikaia, des vertébrés, des mammiferes et enfin des pravett
des anthropoides. Pourquoi le phénomeéne consceendépendrait-il que de cette seule
combinaison ou succession de formes de vie ? Qasdput, c’est bien uniquement de
formes dont il est question quand Gould nous paelda contingence. Et rien, sinon notre
seule expérience personnelle de la conscience i dibque celle-ci est dépendante d’'une
forme plutdt que d’'une autre. Tout comme la nuntila locomotion ou la reproduction, la

conscience est une caractéristique sinon une guahérente aux assemblages moléculaires

1 Stephen Jay Goul@omme les huit doigts de la makditions du Seuil, coll. « Points Sciences »,6199

[1993], pp. 276-277.
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complexes. Elle est une propension et une prédigposle la matiere a un certain niveau de
complexité. Elle ne dépend pas plus d’'une formedjuee autre. La conscience est plus liée
a un certain degré de structuration qu’a un cettgia de structure.

Si la succession des formes de vie aurait été imoabiement différente,
I'interaction, I'échange, la communication et largaexification au sein d’'un environnement
peut-étre lui aussi bouleversé n'auraient pas potant modifié les lois fondamentales qui
obligent, pour leur survie, les individus a échangé a s’'accroitre. Nul doute que la
conscience, a plus ou moins long terme, aurait méars fini par surgir de ces nouvelles
successions. Elle aurait développé une autre remaEon du monde proportionnée a sa
propre sensibilité. Une conscience qui n'auraitg@asnoins de valeur ou de raison d’étre que
celle que nous croyons a ce point unique parcenque pensons en étre les trés improbables

et uniques représentants.

Tachons de nous représenter simplement la sucoedsodifférentes étapes qui ont
conduit a l'actuelle biosphere. Tachons surtout digtinguer la dynamique, la pulsion
essentielle qui oriente I'Evolution dans certaidé@gctions plutét que dans d’autres. Y a-t-il
véritablement une forme de détermination ou d'ilifdlité de la nature ? Quelle est la part de
liberté des organismes dans l'orientation de leléngeloppements au regard des conditions
écologiques dont ils sont cependant tributaires®-Bn distinguer la disparité originelle des
différents plans d’organisation et la diversitéteomporaine des especes ?

La fin du Précambriefl offrait & la vie un espace de liberté sans préuéde
L’exemple de l'incroyable disparité des plans damigation révélés par le schiste de Burgess
tend & démontrer que la vie est avant tout forceikrsité. En effet, ces premiers organismes
complexes partis a la conquéte de la planete avpar niche écologique un espace aussi
vaste que le monde lui-méme. L’Evolution est uriadjae permanent entre la matiére inerte
et la matiére vivante. Les formes de I'une oriehiemmanquablement celles de l'autre ; et
réciproquement. Les premieres formes de vie danbignent les découvertes de Walcott
n'avaient comme autre contrainte qu’un environngrsemme toute assez peu hostile. Il était
aussi relativement homogene pour des organismesette dimension (de quelques
millimétres a 1 métre pouwknomalocarisle plus grand d’entre eux). L’atmosphére désasmai
oxygéneée, le milieu marin, I'acces a la lumiére dasgts fonds et la prolifération des espaces
cOtiers due a la fragmentation des terres émekgéaemnt autant de tremplins pour la diversite.

Avec aussi peu de limites, la vie pouvait tourn@iein régime et faire preuve, en seulement

32 Se reporter a I'échelle des temps géologiquek9p.
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deux millions d’années, d’'une créativité et d’ungentivité jamais égalées. Imaginons une
société humaine ou tout est a faire. Une société sauctures, sans codes, sans lois, sans
classes sociales ou professionnelles. Un mondenade d’'un Far-West ou une poignée de
colons fraichement débarqués du Précambrien né&nirajue I'embarras du choix. L'un
inventerait le métier de charpentier ; l'autre @erdnnier ; le troisieme de banquier ; le
quatrieme de médecin, etc. Chacun aurait ainsirdduaun monde vierge au sein duquel il
pourrait se définir sans plus de contraintes ua@sple vie et de développement personnel.
Ce que nous considérons aujourd’hui, avec un rdeub00 millions d’années,
comme les bases des différents plans d’organisatiaarait été percu, par un observateur de
I'époque, que comme autant d’especes différentasvdriété des formes du gisement de
Burgess n’étant due qu’a la permissivité de I'éstéye d’alors. Aussi, toutes les formes ou
embranchements qui ont succédé aux survivants dgeBsi n'ont été que les adaptations
successives eu égard a I'environnement et au k@otpp a précédé. Les différents sous-
groupes ainsi formés au fil des générations onaétant de réponses adaptatives. La variété
des formes de vie n'obéit a aucune regle préétabliey a pas de succession logique et
systémique des especes a travers le temps et depgoprement nous appelons
« Evolution ». Celle-ci n’obéit & aucun ordre decgssion qui ferait quelomo sapiens
devrait logiquement venir a la suite des primateax-mémes apres les mammiferes ; les
mammiféres apres les vertébrés et les vertébrésldamontinuité des chordés. Si chacune de
ces étapes était bien évidemment tributaire desfioaiibns organiques de ses prédécesseurs,
les formes qui ont suivi auraient pu étre tout @& ¢éfférentes. En chaque espece sont
potentiellement contenues toutes les autres. Taklbooncours de circonstances favorisera
telle évolution plutét que telle autre. Et si lengeHomo s’avere étre dans la continuité des
primates, c’est plus par « concours de circonstancgue par une réelle et incontournable
progression physiologique. En témoigne I'exemple m@tations que peut subir une lignée en
seulement quelques générations. Les formes de'oig, en définitive « que faire » de notre

logique scientifique et empirique.

« Certains papillons s'étaient bien adaptés a liadstrielle. Leurs ailes sombres se
confondaient avec les pierres noircies des villes. oiseaux ne les voyaient pas. Mais ils sont
devenus des proies faciles quand on a blanchi les.iRécemment, on a constaté I'apparition
d’'une espéce plus pale qui, a son tour, se cameuflées pierres blanchies. La mutation a eu
lieu, mais plusieurs générations ont été sacrifldeg »

% Hubert Reevesoussiéres d'étoilegditions du Seuil, Coll. « Points Sciences », 1A®84], pp. 227-228.
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La variété des formes de vie ne dépend que déuénte de I'environnement et de
la régulation de leur propre démographie. L’évaintde la vie ne répond en définitive qu’a
une seule constante qui est celle d'une infinieedité potentielle limitée par les seules
contraintes de la matiere, de I'espace, du temps & survie individuelle. Darwin lui-méme,
dansL’origine des especesie va jamais dans le sens d’'une distinction eesgeces et
variétés.

« Aussi, les petites différences qui distinguerst Variétés d'une méme espéce tendent
régulierement a s’accroitre jusqu’'a ce qu’ellesielmvent égales aux grandes différences qui
existent entre les espéces d’un méme genre, ou mémeedes genres distintts

[...] Finalement, donc, les faits que nous venoasdicuter dans ce chapitre ne me
paraissent point s'opposer a la théorie qu'il nyas de distinction fondamentale entre espéces
et variété®. »

Si les 36 embranchements aujourd’hui répertoriésticggent de [I'actuelle
biodiversité, ce n'est sirement pas par quelqueéiaifp ou nécessité physiologique ou
organisationnelle. En définitive, tout n’est qu'éternel dialogue entre créativité, liberté mais
aussi concessions et renoncements. |l n'y a paifféeences de principe entre les différentes
« especes » réeexaminées par Whinttington et agllesnous connaissons aujourd’hui. Seules
different les contraintes inter-especes et cell@ssla leurs environnements respectifs eux-
mémes dépendants d’'une période géologique et égogarticuliére. Le mouvement, la
dynamique des espéces ou de la vie plus générdlemersont guére différents ni plus
complexes que ceux que I'on retrouve a traversdessance d’'un arbre. Darwin lui-méme a
d’ailleurs repris cette image qu’il trouvait padi@rement bien adaptée a la description de

I’évolution des espéces.

« On a quelquefois représenté sous la figure dfandyarbre les affinités de tous les étres
de la méme classe, et je crois que cette imageessuste sous bien des rapports. Les rameaux
et les bourgeons représentent les espéeces exsstdagebranches produites pendant les années
précédentes représentent la longue succession spexes éteintes. A chaque période de
croissance, tous les rameaux essayent de poussbratehes de toutes parts, de dépasser et de
tuer les rameaux et les branches environnantda, éme fagon que les espéces et les groupes
d'espéces ont, dans tous les temps, vaincu d'awspeces dans la grande lutte pour
I'existence®. »

Au départ, un premier bourgeon va tres rapidemesteder en plusieurs rameaux.
lIs n'ont pour seule contrainte que leur milieu @mb et la terre qui les nourrit. Pas de

voisins ni de perturbations climatiques a I’horizbaur croissance et leur diversification peut

% Charles Darwinl_'origine desespécesGarnier-Flammarion, 2008 [1992], p. 185.
% Ibid., p. 342.

% Charles Darwinl'origine des espéce§arnier-Flammarion, 2008 [1992], p. 186.
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se faire en toute quiétude. Néanmoies, premiers a table sont toujours les premiersiser
Aussi, tous les rameaux qui suivront ne pourromhgi@ occuper l'espace de leurs
prédécesseurs. La diversité des formes de vielass, 'exemple de I'arbre, représentée par la
diversité des directions dans I'espace a mémeed&trpruntées par chaque nouvelle pousse.
Enfin, I'aspect buissonneux que l'arbre va finirr ggendre au fil des ramifications va
contraindre ces dernieres a progressivement ralégdir progression par nécessité de
cohabitation avec les nombreux autres rameaux stexi Si la vie et la diversité sont
infinies en puissance, elles sont néanmoins limigeacte par I'inertie et les contraintes liées
a cette méme diversité immergée au sein de la maatieaspect fini de I'espace et de la
matiere ne se trouve finalement compensé que panips. Autrement dit par la disparition
successive des individus et des especes avec d&xtisal et le renouvellement des
ecosystemes.

Tel fut le cas il y a 2,8 milliards d’années loregies cyanobactéries (ledgues
bleue$ ont progressivement transformé I'atmosphere séneepar photosynthése. Tel semble
étre a nouveau le cas aujourd’hui avec l'incideshe@os industries sur le climat mondial.

Il y a fort & penser que si I'Evolution semble deplongtemps marquer un certain
ralentissement — bien que les périodes soient ertomp courtes pour pouvoir en juger — ce
n'est sans doute pas par épuisement de ses capdeitenouvellement. Ca n’est d’ailleurs
pas plus parce que cette méme diversité auraibatie quelconque objectif ou terme. Cette
apparente stagnation est a mon sens plus compaablembouteillages de certaines sorties
d’autoroutes. En effet, la prolifération des difiéres especes et des individus au sein de
celles-ci a considérablement réduit I'espace digpera I'expression de la vie. La création
s’est considérablement ralentie parce que le naaté&le base, I'espace, vient a manquer pour
des especes dominantes qui tendent naturellensentréultiplier a I'infini.

Pour survivre, la cellule se divise. Chacune desidins ainsi produites se complete
et se régénere grace au matériau disponible awdseson environnement. Les extinctions de
masse sont comme autant de « divisions cellulairddles favorisent le renouveau de la
diversité au niveau des plans d’organisation coramaiveau des espéeces. Certains accidents
cosmiques, geéologiques ou climatiques en sont igalfocause. D’autres extinctions sont
directement liées a I'aspect invasif de certairmseees. L'épuisement des ressources ou la
seule pression démographique peuvent conduire gédastions importantes des populations.
Ainsi, la décimation d’'une certaine frange de laedsité biologique permet la régénération
des rameaux survivants (les mieux adaptés aux ttomslidu moment) et du mouvement de la

vie lui-méme.
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Dés lors, l'influence grandissante que I'industriemaine a pu exercer pendant plus
d’'un siécle de développements intensifs sur leatlifa géologie et la biodiversité de notre
planete est-elle a ce point contre nature ? Nepai@mte-t-elle pas, au-dela des différences de
formes, au changement climatique (I'oxygénatioatenosphére) initié par les algues bleues
il'y a 2 milliards d'années ? Ne serait-il pas arable qu’en voulant trop bien faire dans
notre volonté a vouloir sauver la planéte, noucaom’rarions, en définitive, le mouvement
méme de la vie ? Nous ne sommes pas objectifsetans-nous jamais ? Mais cet aspect des
choses ne doit pas, pour autant qu’il nous dératgmeurer tabou. Dans le méme temps et
tout aussi paradoxalement, cette volonté ne pdellai pas a son tour s’inscrire dans le
courant naturel de I'Evolution et dans I'ordre désses ? Alors que faire ? Le temps passé a
nous interroger sur la continuité ou I'absenceadinuité entre nature et culture, il sera peut-

étre trop tard. Quelle attitude adopter ?

« Ne pas interférer avec les forces du monde dujdurs le mirage de l'instinct et de la
prétendue infaillibilité de la Nature. Mais n’est-pas le monde tout justement qui, aboutissant
a la Pensée, attend que nous repensions, pouetiesionner, les démarches instinctives de la
Nature ? A substance réfléchie, arrangements rfié&’il y a un avenir a 'Humanité, cet
avenir ne peut étre imaginé que dans la directogueklque conciliation harmonieuse du Libre
avec le Plané et le Totalé»

Pierre Teilhard de Chardin,
Le Phénomeéne humain.

Les guerres, les catastrophes humaines, ont poerlange part contribué au
développement et a l'apparent « progrés » de notés tel que nous l'entendons. Un
progres non seulement matériel et technologiques massi et plus profondément social,
culturel et moral. Sur le plan biologique, les egtions de masse, quelles que soient leurs
origines, ont de la méme facon participé au renikement et a I'explosion de la diversité. Si
la création est le carburant de la vie, la moréstine nécessaire comburant. La succession des
générations par la mort, pallie a 'absence denégdion des formes et des étres. C'est la
disparition de ce qui précede qui permet la vereiealqui suit. Si la diversité semble a ce
point n'avoir aucune limite, c’est peut-étre toutnglement qu'elle n'en a pas. Le
ralentissement de l'activité météoritique ; le oadissement progressif de notre planete ;
I'accroissement généralisé de I'entropie a traversosmos ; enfin, I'espacement croissant
dans l'espace et le temps des différents catackysmoeont depuis toujours pousseé la vie en
avant seraient finalement remplacés par l'influedes espéces sur leur environnement.

Autant dire que rien ne s’arrétera jamais. La wvetravers de la matiére, trouvera toujours

37 Ppierre Teilhard de Chardihe Phénoméne humaifiditions du Seuil, 2000 [1955], p. 285.
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guelque nouveau moyen de rebondir et de repalrtyr.aura toujours de nouvelles voies a
explorer. Comme tout langage, celui de la vie rda plus de limites et la part dRossible

sera toujours supérieure a celleRiel

« C’est seulement dans 'imagination des hommes qebaque vérité trouve une
existence réelle et indéniable. L'imagination, etan I'invention, est le maitre supréme de
I'art, comme de la vie. »

Joseph Conrad.

Il N’y a pas de logique évolutive. Et 'Evolutioriest pas plus la traduction d’une
force ou d’'une nécessité qui pousserait de l'iatérichaque complexité, méme la plus
rudimentaire, vers des états d’organisation ouatéeption chaque fois supérieurs. Certaines
especes n'ont pas évolué depuis des millions demmparce qu’elles n'en ont pas eu la
nécessité. Lecelacantheen est un exemple typique. La seule constanteéénitive, n'est
pas tant la création ou I'évolution que la seulevisuindividuelle en parfaite adéquation avec
I'environnement présent. Touteéationn’est qu’enréactiona des changements climatiques
ou a des contraintes zoologiques ou biologiquesuraie de I'individu et sa multiplication a
I'infini (qui n'est rien d’autre qu’'une maniére deirvivre au-dela des contraintes liées a la
matiere et a sa dégradation) est la seule constanfe, il ne faut pas oublier que toute
adaptation ou évolution physiologique doit immar@ement passer par une interprétation
affective — méme rudimentaire — des informationgmsures. Dans un de ses ouvrages,

Stephen Jay Gould nous dit que :

« Les individus grossiérement mal adaptés meufl@aty slr, mais si les variations ne
surviennent que rarement et dans des directiomsds#terminées, et si la plupart des variantes
sont assez bien adaptées aux environnements loabug, 'adaptation n'est pas responsable
des différences entre les populations. “ Des caumeses ” (la direction des rares mutations),
et non pas des forces externes (la sélection iafurerédomineraient dans la genése du
changement évoluff »

Certains chercheurs, dont John T. Gulick ou Herdyw&td Crampton ont consacré
leur vie & défendre et surtout a corroborer I'hjxese des « causes internes ». L’étude
approfondie d’une espéce de coquillaBarfula) endémique des hautes iles de la Polynésie
Francaise aurait pu lever le voile et trancherrefdi question entre « causes externes » et
« causes internes ». Malheureusement, et comme lroretrace Gould, I'ignorance et la

bétise de certains bureaucrates ont a jamais temeéfforts entrepris par ces chercheurs de

¥ Stephen Jay Goul@omme les huit doigts de la mad|l. « Points Sciences, Seuil, [1993] 1996, p. 33.
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terrain. En plus de I'extinction d’'une espece, io&gosteurs ont d’un revers de la main balayé
tout espoir de cueillir enfin les fruits d’'une laleuse moisson d’informations collectées
pendant des décennies et au prix d'un courageueedibnégation exemplaires. Une espece
endémique commeartula, étudiée sur la durée et grace au renouvellem@nime toute
assez rapide de ces générations aurait pu apmunelot de réponses quant a la véritable

origine — interne ou externe - de la diversité ein 8'une méme espece.

« Si l'adaptation est le facteur dominant, et siclenat faconne I'évolution de facon
prédictible, alors les différents escargots prowmende vallées distinctes mais semblables

devraient avoir acquis par évolution de fortes gggdances, en tant qu'adaptations a des
conditions communes. Mais si les “ facteurs interhprédominent, alors on ne devrait trouver,
d’une population & I'autre, aucune corrélation etes morphologies et I'environnem&nt

Gould poursuit: «Dans tout environnement, des tamees de profils
morphologiques possibles peuvent convenir, [ilsitsie résultat fortuit de mutations en
grande partie non adaptatives qui peuvent sunaagidentellement et se répandre dans une
population isolée ». Ainsi, et comme il nous lewditpeu plus haut, la sélection naturelle, par
le biais de I'environnement, peut néanmoins, maisgjours a posteriorj éliminer ces
différents profils s’ils se révélent inexploitahlésutant de formes, fruits du hasard ou d’'une
détermination « interne », validées ou invalidéas lxpérience. Gould nous rapporte les

propos de Crampton au sujetPartula:

« Le rble de I'environnement est de fixer les lesides zones habitables ou d’éliminer des
individus dont les caractéristiques sont déternsndeine autre facon, c'est-a-dire par des
facteurs congénitadX »

Dans un autre essai, consacré au chercheur ruks&Nvanovitch Vavilov, Gould

conclut :

« Une théorie compléte de I'évolution doit tenimguie du fait qu'il existe un équilibre
entre les forces “ externes " du milieu, qui impasene sélection pour I'adaptation locale, et
les forces “internes”, qui représentent les contesi de I'hérédité et du développentént

En d’autres termes, si 'organisme propose, I'éifofudispose. Reste seulement a
savoir si ces propositions sont des mutations aontédles et indéterminées : de purs hasards ;
ou bien si elles sont autant de réponses « internatsaffectives a des sollicitations ou
agressions extérieures. Ces mutations seraientodesomme autant d’interprétations et de

¥ bid.
0" Ibid., p. 36.
41 Stephen Jay Goul@uand les poules auront des demtsl). « Points Sciences, Seuil, [1984] 1991, p. 167.
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réactions de l'organisme jusqu’a ses plus intinesstituants que sont les genes par exemple.
En retour, et par effet dieed-backle ou les organismes répondraient a ces sotlmits
extérieures de facon génétique, physiologique psichologique. Des réponses comme
autant de « comportements » physiques ou psychi@ueéme d’étre validés ou rejetés par
I'environnement et ses exigences vis-a-vis de Niind ou de I'espece. L'ensemble de ce
processus ou de ce dialogue dessinant les graiges lde ce que I'on appelke sélection
naturelle

Le dialogue, la communication, I'interaction afigetque nous entretenons bon gré
mal gré avec notre environnement, conditionnens dere large mesure les différents aspects
de notre physiologie. Combien de pathologies plwesgpu psychiqgues sont ainsi directement
dépendantes de nos états d’ame ? Nos défenses itamaselles-mémes ne sont-elles pas en
grande partie tributaires de notre bonne sante&tafée? Combien de rémissions sinon de
guérisons qualifiées de « miraculeuses » par yssameédical de moins en moins incrédule ne
trouvent-elles pas leur origine dans la seule wélate vivre, la passion, I'entourage affectif

de la famille et des proches, 'espoir, la foi... ?

Si I'Evolution est un langage, ce dernier se faitla base d’'une mémoire affective
des expériences passées. Que cette mémoire soiveau de l'individu ou de chacune des
cellules qui le composent jusqu’aux genes sinodeda- Tout organisme ainsi « remodelé »
en fonction de sa «vision » du monde ; de lintéig@tion qu’il donne a ses sensations, se
verra a la merci de nouveaux besoins non seuleptgrsiologiques, mais aussi affectifs. Ce
n’est donc pas seulement, loin s’en faut, 'envirement qui va déterminer tel ou tel chemin
emprunté par I'Evolution, mais I'aptitude qu'autargjanisme a l'interpréter. Les centres de
perceptions et leurs prolongements ne sont plusdgae< empreintes affectives ». L'ceil, par
exemple, se serait ainsi construit en fonction'ideetprétation d’'une sensation « objectivée »
et « visualisée ». Il n'est pas la cause directaatee vision du monde. Il est la conséquence,
la manifestation matérielle et « résiduelle » d’untrprétation visuelle non plugptique
mais originellement affective. L’ceil a progressivarh matérialisé la « surface de contact »
entre un sujet (voyant) et un objet (vu). Il estrlatérialisation d’'une rencontre. Celle entre le
sujet et I'objet. Les lois de I'optique sont daimsil, pas dans la nature !

La vie consiste essentiellement et naturellemepaenir a un état d’équilibre

constant entreihtérieur (le psychisme) eté&xtérieur(le monde).
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Au-dela d’'une quelconque fin, d'un improbable acptissement, la seule quasi-
certitude de voir le mouvement de la vie se prodoragjamais devrait suffire a nous remplir
de joie. Des lors que nous cessons de considénmofale et la vie par le prisme de nos
cultures, notre regard deviewsION et le mouvement reprend aussitdt son aspect igéhan
originel et merveilleux. C’est pour cette raisorman sens suffisante, qu'aprés Stephen Jay

Gould on peut sans hésiter continuer de clameLguwe EST BELLE !
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DE VIEILLES CICATRICES

« Ainsi donc, tantdt par excés d’extension, tantt
par exces de profondeur, le point d'applicationlae
force divine est, par essence, extra-phénoménal. La
cause premiére ne se méle pas aux effets : Eflesagi
les natures individuelles et sur le mouvement de
'ensemble Dieu, a proprement parler, ne fait pds :
fait se faireles choses. Voila pourquoi, la ou il passe,
aucune effraction, aucune fissure. [...] et ceprhdia
Maitre est entré chez fai »

Pierre Teilhard de Chardin,
Comment je crois.

42 pierre Teilhard de ChardiGomment je crojsEditions du Seuil.
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On peut, aujourd’hui encore, constater la préselecaombreuses traces d'impacts
d’astéroides a travers tout le systeme solaire. &3&®blemes sont autant de témoignages
d'un phénoméne qui a, pour une large part, cordrdofiaconner les différentes planétes et a
propager les germes de la vie sur des astres psomc l'accueillir et a assurer son
développement.

En 1950, la découverte d'un cratere de 3,2 kiloesetle diamétre au Canadse(v
Québeg, marquait le début d’'un vaste programme de recherche

En moyenne aujourd’hui, deux a quatre cratéres sbatjue année découverts et
viennent régulierement grossir une liste qui en miaih 170 en 2004. Dans le bulletin N°60
de laSociété Geéologique de Franpablié en janvier 2005, Pierre Vincent faisait tiemde
la découverte du plus grand champ de cratéres dulen@n Egypte. Sur une superficie de

5 000 knf, on y a dénombré une centaine de cratéres ddafreedépassent le kilométre.

Le Meteor crater en Arizona. (Source Internet).

Figure 2.

Parmi les traces les plus visibles sur notre p&@nigtMeteor crateren Arizona
(Figure 2) est sans aucun doute la plus connue car la nmiengervée. Du fait que notre
planéte soit en perpétuelle évolution, la recherdég astroblémes sur un astre « vivant »
comme le nétre s’avere difficile. La dérive destamants, I'érosion permanente, la couverture
végétale, I'enfouissement sous des formations sEdmires ou volcaniques et enfin les
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activités humaines accentuent la disparition ndturde ces cratéres fossiles. Seuls ceux
situés au sein de zones relativement peu activelgjguement et biologiquement sont a
méme de mieux résister aux assauts du temps. Aqrtesraison quand ils sont relativement
jeunes (a I'échelle des temps géologiques) comnheleor Crater dont 'age n’est que de
50 000 ans. Ses dimensions sont de 1 200 metregadetre pour une profondeur de 180
meétres. On estime que l'astéroide, au moment deestmée dans I'atmosphére devait étre
inférieur a 60 metres. Concernant le fragment Agioe du cratére, de récentes études lui
prétent une dimension allant de 40 a 50 metressaliraujourd’hui que les crateres d’'impact
de maniere générale sont en moyenne d'un diamétgt fois supérieur au diamétre de
I'objet impacteur.

Le fait que la Terre soit recouverte a 70% d’océatsrdit la découverte de bon
nombre de cratéres qui, pour les plus ancienQret®uves naturellement recouverts par les
eaux et laminés par les mouvements océaniqueg atidumesure de la dérive des continents.

Certains gros astéroides sont le plus souventiNsdatlors de leur collision. Aussi,
la seule facon d’en localiser le lieu d'impact dstesen une analyse approfondie de la nature
du sol a I'endroit supposé. Lors d’'un impact, lesspions et les températures atteintes en
guelques secondes sont telles que la structure ntkmeol et des roches s’en trouve
profondément modifiée. Vaporisation, fusiomettamorphisme de chisont les principales
modifications subies par les matériaux environnaatsmoins d’'une minute, tout est fini. Le
temps nécessaire pour que le sol retrouve sa pregirigine. Mais au moment de l'impact,
les pressions peuvent atteindre des niveaux delréode 10 mégabars : dix millions
d’atmospheres. Ces contraintes gigantesques gérena autres la formation de sables de
Quartz et de verres de Silice nomnm@pactites La vitrification des roches initiales lors de
I'impact, n'a d’égale sur Terre que celle qui seduit aux abords immeédiats d’une explosion
thermonucléaire. Aussi, ce métamorphisme de chespc® a dautres particularités
minérales, sont les preuves irréfutables d'un éwieme géologique majeur d’origine
extraterrestre. En I'absence de cratére, ils smnirldices incontestables de la violence et de la

soudaineté d’'une collision avec un objet cosmique.

43 Le métamorphismeconsiste en des modifications structurales, miogigues et chimiques des roches

lorsqu’elles sont soumises a des conditions de deaypre et de pressions différentes de cellesutddemation.
Le métamorphisme de chamant a lui est provoqué par des collisions dfasies massifs dont I'effet de choc
peut produire des modifications structurales degnaiux ayant normalement lieu dans le manteaustegre
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OGDhY

Le 30 juin 1908, a 7 H 17 mn 11 secondes heurddpsa produisit un événement
qui sera par la suite une preuve irréfutable daatére toujours actuel de I'impactisme. A 60
kilometres de Vanavara, et a 800 kilométres au-noebt du lac Baikal, un objet cosmique
dont on ignore aujourd’hui encore la provenancenéme la nature exacte, s’écrase dans la
vallée de la riviere Tungunska, affluent du Lénisf@éuve sibérien. Seuls quelques rares
témoins, dans cette région quasiment désertiquenpuassister, dans un rayon de 700
kilometres alentours, a la collision. Pendant gluss secondes, ils purent voir un puissant
éclat dans le ciel suivi d’'une trainée blancheefdi vapeur et d’éléments consumés lors de la
traversée atmosphérique de l'objet. Au fur et aureesle sa descente vers les plus basses
couches de 'atmosphére, donc les plus densesadaitnde de I'astre ne cessa de croitre. Les
rares témoins firent état d’'un éclat semblablegragaroxysme, a cent fois celui du Soleil. Le
fracas de I'explosion qui suivit immédiatement fetrcu jusqu’a mille kilomeétres et plus. Les
Toungouzes, rares habitants de la région, déaniviree « fontaine de feu » dont les flammes
atteignirent une altitude de 20 kilometres. Touge région ressentit les effets d'un
tremblement de terre dont on mesura les vibratiosgue tout autour du globe. Nombre de
témoins les plus proches furent littéralement jeiéterre. Soufflés par un vent brilant
dévastant aussi les récoltes. Par chance, et canrgaeise d’avertissement, I'explosion ne fit
aucune victime humaine. Le souffle de I'exploside, feu et la chaleur dévastérent

instantanément plusieurs centaines de kilométmeésee forét.

La premiere mission d’observation véritablemenesiiiique n’eut lieu qu’'en 1927.
Menée par Léonid Kulik (1883-1942), ses premieresstatations firent état d’'une forét
littéralement couchée sur prés de 80 kilométregistance. A la grande surprise des premiers
observateurs, aucune trace de cratére ni méme gildusépalpables de I'objet. Pas de
« blessure », ni de « projectile ». Seuls, desierslid’arbres couchés dont les alignements
radiaires désignaient avec précision le lieu préleid’explosion. L’absence de traces d'un
impact véritablement physique, amena rapidemenggésialistes a conclure a une explosion
atmosphérique.

On sait aujourd’hui que I'énergie libérée pgagdy (dieu du feu chez les peuples
locaux) correspond a une explosion de 12,5 mégagrsoit 600 fois Hiroshima. La masse
de l'objet avant son entrée dans I'atmospheéere eftued’hui estimée a environ 500 000
tonnes. Sa vitesse pré-atmosphérique aurait étordee de 30 km/seconde, quand, avant
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explosion, elle n’était plus que de l'ordre de X0/&econde. L’explosion aurait eu lieu a une
altitude de 8,5 kilométres et I'objet devait a iostant avoir un diametre de I'ordre de 60 a 80
metres. Toutes ces indications ne sont que desagins, réalistes, mais néanmoins toujours
approximatives. Elles n'ont pu étre établies guegard des effets produits par I'explosion,
des témoignages recueillis alors et d’observatmoiectées sur le terrain, rappelons-le, 19
ans apres la catastrophe. Il est évident que cesii®es de quasi ignorance ont sans aucun
doute été préjudiciables aux informations ausan bratérielles qu’humaines naturellement
« erodées » par le temps. Enfin, notre meilleurmassance du phénoméne de I'impactisme
et des différents domaines de recherche qu'il essieraa permis d’affiner les chiffres mais
sans pour autant, aujourd’hui encore, trouver aseasus sur I'origine exacte du météore.

Des conséquences beaucoup plus surprenantes tenchas furent mises au jour
beaucoup plus tard par les chercheurs soviétigeess habilités a fréquenter le site jusqu’en
1980. Des observations dendrochronologiques ortié&wne croissance anormale des arbres
de la région de l'impact. On constata des vitedsesroissance 5 a 10 fois plus rapides que la
normale. Cette accélération des rythmes biologiqueez les végétaux fut la conséquence
avéree d'un enrichissement du sol par les différeéments disséminés, oserai-je dire
« prodigués » palOgdy La végétation postérieure a la catastrophe ptéisedes taux
anormalement élevés d’arsenic, d’iode, de brome,zide et de tellurium. Enfin, des
mutations ont été aussi observées chez certaiest@ssayant repeuplé la région sinistrée. Ces
mutations, toujours conditionnelles, pourraiente élies conséquences directes d’une
augmentation de la radioactivité directement li€evdpact.

Je reviendrai, dans la seconde partie de ce bunela portée métaphysique encore
insoupconnée d’un tel phénomene.

De fait, on sait qu’il y eut pendant de nombreuxisnapres l'impact, une
dissémination dans I'atmosphere de milliards déiqdes microscopiques engendrées lors de
I'explosion. Enfin on a constaté une augmentatienl'drdre de 1% de la radioactivité
terrestre entre 1908 et 1909. Ceci, toujours gracane analyse dendrochronologique
effectuée sur tous les continents. L'absence dig&tsolaire anormale et d’activité humaine
nucléaire a cette époque, confirme l'attributioncdée radioactivité « artificielle » a 'impact
de 1908. Enfin, 'abondance de matériaux volatil®id aprés I'explosion, liés a la présence
de radioactivité, plaide pour une origine cométaine du moins partiellement cométaire de
Ogdy Ce qui expliquerait entre autres la luminositéainituelle du ciel nocturne, plusieurs

nuits apres sa chute. Luminosité attribuée au gassa la Terre dans la queue de la comete.
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De récentes études, italiennes, menées au débandéss 90 par Giuseppe Longo
et Menotti Galli révélérent la présence de quasitdé micro éléments prisonniers dans la
résine des arbres ayant survécu au souffle dégastaDn y décela la présence de fer,

calcium, aluminium, titane, silice, or et cuivreaismiaussi d’autres éléments.

On pense aujourd’hui g@gdy a pu laisser échapper quelgues menus éclats aans |
haute atmosphére, avant son explosion définitivessA loin d’étre exclue d’apres Vladimir
Svetsov, la découverte de quelques fragments statancerait de plus belle les recherches
sur l'origine dOgdy, et sur l'impactisme en général. Ces derniérepuldrtes, si elles
avaient lieu, leveraient peut-étre enfin définithent le voile sur un mystere aujourd’hui

vieux de 100 ans.

TOUTATIS

C’est en étudiant des plaques photographiques sepignt les satellites de Jupiter
que Christian Pollas, astronome francais, décoparéasard un astéroide dont I'orbite croise
régulierement celle de la Terre. L'objet, découvertd janvier 1989 recoit la désignation
provisoire1989 AC.ll sera par la suite baptisé du nomTaritatis; dieu celte protecteur de la
tribu dans la Gaule antique. Ses dimensions inspile respect: 4,6 kilometres x 2,4
kilometres x 1,9 kilometre. Sa rotation autour de axe principal s’effectue en 5,4 jours.
Toutatis est un astéroide fruit de I'accrétion éendastéroides plus petits, ce qui lui donne

cette forme assez singuliere faisant penser a acshoete.

La plupart des astéroides sont concentrés dangamee— laceinture d’astéroides
située entre l'orbite de Mars et celle de Jupiter.taille des objets gu’elle recele varie de
quelques metres a 940 kilometres pour le plus dssitre eux : Céres, désigné comme
planete naine depuis 2006. Certains de ces agnégdiisux ont des orbites tres elliptiques et
se distinguent du reste de leurs congéneéres. gargnnent a la famille deSEA (Near-
Earth-Asteroid : Astéroides passant a proximité de la Terre. Cdserseraient issues de la
fragmentation d’astéroides plus gros au sein danéau principal. D’autres seraient
également les résidus de noyaux d’anciennes cormagted® perdu leurs éléments volatils.

D’autres encore pourraient étre des cometes en sdmniraurs éléments actifs (gaz — glace et
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autres composés moléculaires plus complexes) aseramiementanément recouverts d’'une
crolte de « sédiments cosmiques » accumulés detarériple.

Toutatis est lui aussi USEA Son orbite excentrique s’étend donc depuis Fiaté
de l'orbite terrestre jusqu’a la principale ceiut’astéroides située entre Mars et Jupiter,
quatrieme et cinquiéme planétes du systéeme soB@reévolution autour du Soleil s’effectue
en 4,01 années a la vitesse de 16,69 kilométresegande soit : 60 000 kilometres par heure.
S’il venait a percuter la Terre, I' « énergie d’iagb » se situerait entre cent mille et un million
de mégatonnes de TNT. A titre de comparaison, faleolachée sur Hiroshima le 6 ao(t
1945 avait une puissance d’environ quinze millenesnde TNT. L'impact d’'un astéroide
comme Toutatis serait quant a lui environ centiantls de fois plus puissant. Autant dire
gu’un tel cataclysme, s’il devait avoir lieu, atrdés conséquences apocalyptiques a I'échelle
de notre planete. Outre les effets destructeurdeéts qu’'un tel choc pourrait avoir sur les
régions du monde directement concernées ; sess effeecondaires » sur le climat et la
biomasse seraient a ne pas douter, et a plus msrurig terme, a 'origine de I'extinction de
nombreuses especes. La prochaine approche de iSaued lieu le 12 décembre 2012 mais
I'astéroide ne s’approchera pas a moins de 6,9®nslde kilometres. Soit plus de 20 fois la

distance qui nous sépare de la Lune.

Bien que tous les astéroides connus a ce jour tspr&cisément répertoriés et
identifiés, il nN'en demeure pas moins que les plussants calculateurs ne pourront jamais
descendre en deca d’un certain seuil de prédidiles.événements nouveaux dans un univers
toujours en mutation peuvent se produire et faienen éclats nos plus solides certitudes. Le
nombre de 6 000 NEA a été atteint en février 2@9.9 ans et demi, le nombre d’objets
connus a été multiplié par 10. Plusieurs centaoesiouveaux NEA sont chaque année
découverts : 438 en 2003 ; 537 en 2004 ; 627 eb 2681 en 2006 et 648 en 2007 ; 805 en
2008 et 783 en 2009.

De maniere générale, I'origine des astéroides tdmeétes est variée. Issus a partir
de la formation méme du systéme solaire, ils ert &da fois les témoins et les acteurs. A
'image des processus évolutifs empruntés plus pardla vie sur Terre, ils sont, eux aussi,
représentatifs de cette continuelle force de a@atijui sans cesse, modele, sculpte,
transforme et enrichie le monde sans jamais falllisa mission. Quand bien méme nous
soyons un jour capables d’inventorier tous les €aff@a risque » du systeme solaire, et de
dresser pour chacun d’eux une carte d’'identitéipeéccette « photographie » ne serait jamais

qgu'un instantané. Elle serait obsolete sitdét étalbthaque nouvelle collision, par exemple
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entre deux gros objets dedainture de Kuiperpeut a chaque instant modifier, ici ou 13, la
distribution de certains astéroides du systemearsol@ombien de fragments nouveaux ainsi
éjectés de part et d’autre de cette zone peuvéaguraour perturber, infléchir sinon méme
modifier radicalement les trajectoires d’autreasties ? Et ainsi de suite jusqu’a l'infini.
N’'importe quel accident local, peut provoquer uéaction en chaine. Bien sdr, la population
d’'astéroides au regard du «vide » spatial est Biedemment trés faible. Leur influence
réciproque s’en trouve d’autant limitée. Cependand moins d’étre compensés et/ou réduits
par I'attraction gravitationnelle de quelque ral@angte, les nouveaux mouvements ainsi créés
sont presque « perpétuels » jusqu’a étre stoppeésiéfinis par une autre collision...
L'ensemble du systéme solaire est, encore aujouird’in gigantesque lieu
d’échange et de redistribution ininterrompue denktiére cosmique primordiale. A I'image
d’'un organisme biologique, il est le lieu d’'une g&uelle remise en question qui n'a pour
seules constantes que la complexité et la diver3itkite activité ne fait qu’accroitre
proportionnellement les chances de réactivité. himars absolument fixe et déterminé serait
un univers absolument « terminé ». Mort en mémepseu’absurde. Mais cette méme
activité qui a suscité la vie pourrait tout ausenlda faire disparaitre. Toutefois, les risques ne
sont que tres relatifs. Non au vue de la proba&biiertes faible, pour qu'un tel accident
survienne (la fréquence d’'un impact avec un objenal taille de 5 kilomeétres est de 5
millions d’années) ; mais relatif dans les conségae universelles qu’aurait un tel
cataclysme. Car nul doute que ce que l'universcarapli sur Terre, il I'a sGrement accompli
bon nombre de fois ailleurs. Les premiers groupasdins disséminés a la surface du globe,
devaient a juste titre penser étre les seuls reptaésts de leur espéce sur Terre, telle qu'ils se
la représentaient alors. Notre planete a I'époqueevait pas leur paraitre plus peuplée que
I'univers aujourd’hui ne nous semble habité. Unenduelle disparition de leur groupe et des
groupes humains environnants aurait sans aucure dautifié pour eux la fin de leur espeéce.
Mais c’était sans compter sur cette naturelle teodale la vie & ne jamais « mettre tous ses
ceufs dans le méme panier ». Ce qui se fait idaisaussi ailleurs. Lors de la nucléosynthese
primordiale, les premiers atomes créés sont autesidetruits, mais « resurgissent » aussitot
plus loin. Les individus, les civilisations, la v la pensée ne font guere exception. Si les
formes different sans doute d'un «bout a l'autrdes'univers, eu égard aux conditions
astrophysiques et physiques, on peut s’attendeeciue la floraison de la conscience a travers
la matiere soit une constante au méme titre quealgnétisme, la gravité ou la vitesse de la

lumiére.
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SHOEMAKER-LEVY. 9.

Le 23 mars 1993 a l'observatoire du Mont Palomesistastronomes, Eugene
Shoemaker, son épouse Carolyn et David Levy, phapbgent le ciel a la recherche
d’astéroides. Deux jours plus tard, en étudianplestographies, Carolyn Shoemaker décele
la présence d’'un objet apparemment semblable come&te mais de forme anormalement
allongée. Aprés d’autres clichés, ce qu’ils crogaire une comeéte s’avere étre un ensemble
de cing fragments alignés. Une autre observatiogleéa cette fois-ci de maniere définitive la
présence de Vingt-et-un fragments de tailles difiées : entre 2 kilometres pour le plus
massif et quelques centaines de métres pour laspeiits observés. Ces fragments seraient
issus de la dislocation d’un seul et méme objetgfentation sans doute récente vu le faible
espacement entre chacun des débris et I'alignequemés caractérise. En effet, on apprendra
a partir de calculs et d’observations, que la ceroéiginelle non fragmentée aurait été captée
par Jupiter en 1929. Aprés quoi ses approcheseautrau lieu tous les deux ans jusqu'au 8
juillet 1992 Figure 3. A cette date, et huit mois seulement avant sawléerte, I'objet passe
a l'intérieur de la limite de Rocfde Jupiter. Du fait des effets de marée considEsablle
se disloque en vingt et un fragments. A partir des cerniers, son diamétre avant
fragmentation fat estimé a environ 5 kilometresu®eois apres la découverte de ce qui se
nommait dorénavanShoemaker-Levy,9 du nom de ses inventeurs et «9 », parce que
neuvieme découverte du trio ; Brian Marsden annancentre les 16 et 22 juillet 1994,
I'infernal cortege souvent comparé a un collierpa€eles allait se diriger vers Jupiter pour la
derniére fois. Percutant la planéte géante a kessét extraordinaire de 60 kilométres par
seconde.

La période de préparation a l'observation des ingpdat aussi lI'occasion de
découvertes supplémentaires. On vit en effet déjet® se désintégrer a leur tour et trois
autres se dédoubler. Ces derniéres observationsndrent que les fragments étaient de
constitution assez friable et qu’ils s’écartaigggulierement les uns des autres, en accord avec
les simulations qui avaient été faites. C’est iedeur retour a proximité de Jupiter qu’ils se
sont le plus espacés les uns des autres. A tet o les impacts se succédérent sur une
durée de 6 jours, du 16 au 22 juillet 1994.

Seules les conséquences des impacts ont pu éeevébs. Mais ces observations

dépasserent toutes les espérances. Le 16 juilit 8920 H 11’ TU eu lieu lI'impact du

4 La limite de Roche, du nom de I'astronome framcpii la théorisa le premier (Edouard Roche 18288).8
est la distance au dessous de laguelle un satlitenence a se disloquer sous I'action des foreenatées.
Forces dépassant les forces de cohésion internesteliite.
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fragment A. Le 17 juillet, le fragment;Gle plus important, occasionna sur la surface de
Jupiter la formation d’'un champignon d’'éjectas tesmle 2 000 kilométres d’altitude et une
tache noire de 25 000 kilometres de diamétre. Blusides taches resterent visibles a la

surface de la planete de plusieurs semaines &plhssnois pour certaines.

Rupture de SL9
7 juillet 1992

- 08
Penjo ve/xi ===
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Impacts des 21 fragments
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Figure 3.

L’interaction SL9 / Jupiter fut I'occasion d’accufeu quantités d’informations,
autant sur la haute atmosphére de la planéte géamtesur la composition des différents
fragments de la cométe. Cet évenement majeur guerd notre échelle de temps a permis de
mieux connaitre le phénoméne de l'impactisme engiix appréhender son caractére aussi
bien soudain que dévastateur. Il apparait clairergea si SL9 avait lié son destin a notre
planete plutbét qu'a Jupiter, nous n'aurions jamais faire face a la soudaineté d’'un tel
changement de configuration et a 'ampleur d’uningbact. Dans les faits, nous n’aurions
disposé que de moins d’'un an pour mettre sur pmedmission d’intervention avec somme
toute assez peu de connaissances en la matievatedussi peu de renseignements sur les
différentes caractéristiques des fragments a fdagraQui plus est, comment aurions-nous
pu faire face a une attaque de front de vingt eragments foncant vers la Terre a la vitesse

de 216 000 kilometres/heure ? Au vu des conségeegigantesques que la succession
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d’autant d'impacts a pu occasionner a la surfacéugéter, planéte géante et a la surface peu
réactive ; on ose a peine imaginer ce qu’'une telafale » aurait pu provoquer sur un petit
astre comme la Terre. La vitesse importante (60 kaysdonc environ 3 fois supérieure a la
vitesse moyenne des astéroides comméatig a largement compensé le manque de densité
des fragments. Une vitesse triple entraine uneg@énearinétique multipliée par 9. Les
observations ont montré la présence pour chacunfrdgments d'une « chevelure » ou
« queue » faite de différents éléments volatili@germis de conclure a I'origine cométaire
de SL9. La densité moyenne des fragments se simié 0,2 et 2 grammes / triune valeur
tres faible due a la forte présence de glace. ©&qaique également la mauvaise cohésion de
Shoemaker-Levy et sa fragmentation a I'approchdugster. Les différents impacts furent
rapidement absorbés par la planéte du fait ménie féble densité des deux protagonistes et
de la taille monumentale de Jupiter.

Les principaux enseignements tirés de cet évenemajetur furent I'aspect encore
tres actuel de I'impactisme et du catastrophismmadeiere générale. Ces bouleversements ne
sont plus de rares accidents a reléguer vers umeilee période de I'histoire de notre systeme
solaire ou tout se défaisait aussi vite qu'’il sed@h dans une frénésie, une intensité et une
violence proportionnelles aux forces et aux énerge présence. Rien n’est achevé, tout
continue. L'ascension se poursuit, plus lente gu’premiers temps ; plus définitive parfois.
Les « gestes » sont plus espacés, mais plus siss« précis ». Chaque nouveau pas, chaque
nouveau degré franchi par I'Evolution nous rappeo@mmanquablement d’une issue qui,
absurde ou cohérente ; hasardeuse ou prédétermoésemenera, d'une fagcon ou d’'une autre
Vers notre verite.

La deuxieme lecon est la soudaineté de certainsgemaents de configuration. Il ne
s’est écoulé que deux ans entre la fragmentatioSLd® et son impact sur Jupiter... autant
dire un clin d’ceil a I'échelle du cosmos. Ce quwpre une fois de plus que rien n’est jamais
définitivement fixé et que nos plus précises olms@rns peuvent étre a tout moment et trés
rapidement balayées. L'univers est vivant, toujamsmouvement. Susceptible a tout instant
de dévailer, ici ou la, un nouveau visage. Tout weooent, toute meécanique, fat-elle céleste,
recéle une part d’incertitude toujours plus vaste ge qui est provisoirement a la portée de
notre connaissance. L'éventail des « possibleg pasdéfinition infini et la partie invisible
de l'icebergcosmologiquesera toujours plus importante que celle qui tosings la mesure
de nos microscopes ou de nos télescopes. Le hestcgtte limite de prédiction en deca de
laquelle nous ne pouvons rien. Il n'est, par d&bni, pas mesurable. Nous croyons toujours

prévoir ou anticiper alors que nous ne faisonsjtapoler, grossir un trait qui peut nous
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mener trés facilement et fatalement a I'erreur é& &aricature. Les mesures ne tiennent
compte que des faits. Or les faits ne « disentst@at. Nos prévisions météorologiques, dans
leur fragilité, en sont tous les jours une parfaiigstration. L'impact deShoemaker-Levy
n'avait, selon certains scientifiques, que trés gewhances de se produire... Il s’est produit,
naturellement si j'ose dire. Les mémes statistiquéégard d’'un impact d’astéroide comme
celui qui a participé a I'extinction des dinosaugela fin du Crétacé (d’une taille estimée de
10 kms) prévoient une collision tous les cent wil§ d’années environ. Toutefois, si nous
avons un risque sur un million de voir un tel évaaet se produire, rien n’interdit qu’il se

produise demain.

Je me souviens des journaux télévisés de I'épaipi@ois encore la jubilation et
I'enthousiasme des différentes équipes de cherslegutrain de visionner presque en direct la
collision des fragments dehoemaker-Levavec Jupiter. On comprend aisément I'euphorie
gu'un événement cosmique d’une telle importanceustout si improbable a pu susciter
auprés des observateurs. Dans le méme temps, etearexul, chacun donnait I'impression,
les yeux rivés sur les images qui lui parvenaigiaissister a une expérience de laboratoire de
plus. Une « manipulation » dont tous avaient piéanifisqu’au moindre détail et jusqu’a la
moindre conséquence. Du fait méme que I'impact égguis longtemps prévu et calculé, il
en perdait presque toute signification et toutetgeowvis-a-vis de la menace qu’aurait pu
représenter une telle collision avec notre planétabitués comme nous le sommes a
systématiquement disséquer tous les évenemenésragure, nous en oublions leur véritable
portée et signification. A force de trop en analysse « régles grammaticales », nous oublions
le sens des « mots » et des « phrases » que t@wseadresse depuis toujours. Les yeux rivés
sur nos télescopes et nos microscopes, nous fitsigsr ne plus voir a force de trop regarder.
L’observation et la prévision nous placent incoestnent a I'extérieur du monde que nous
observons. La prédiction nous fait croire a undgmtion toute illusoire et nous oublions que
nous sommes le plus souvent au cceur des éveénempamteious observons. Nous nous
concentrons toujours plus sur la forme, mais nousublions le fond. Par trop écouter les
« notes », nous oublions la « mélodie ». La natungs parle, nous enseigne et nous avertit.

Mais nous n’écoutons plus. Quel signe fort fauditgpour qu’enfin nous I'entendions ?

Nous avons vite oubli€Shoemaker-Leyycomme nous avons aussi vite oublié
Toutatiset bien d’autres astéroides qui depuis nous ofédrsans méme que les médias n'y

accordent plus d’attention. Aujourd’hui,elinemi intérieurque nous représentons pour la
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planéte nous fait oublier la menace qui pése asudesle nos tétes. Le réchauffement
climatique et ses multiples conséquences ; la @isac de la planéte, focalisent toute notre
attention, toutes nos énergies. La crise, les sanatidiens de chacun pour survivre dans un
monde de plus en plus inégalitaire et agressif hountsoublier que peut-étre, un danger bien
plus grand nous menace. Qui sait si au momentgogcj'écris ces mots, un rocher de taille
gigantesque, trés loin de nous encore, ne glisseapaotre rencontre dans le silence des
espaces infinis. Peut-étre méme n’est-il pas enocérePeut-étre que la collision qui le
propulsera vers nous n'a pas encore eu lieu. Maisdela de toutes ces apparentes
incertitudes ; au-dela des centaines de millionkildenetres qui nous séparent encore de luli,
un seul et unique lien nous unit déja, sous leevdds apparences et de la causalité la plus

superficielle.

Le regard le plus souvent tourné vers nos préotiusatoutes terriennes, nous ne
savons plus regarder le ciel comme savaient erledi@re nos lointains ancétres. Nous ne
savons plus nous interroger. Nous ne nous posarissigs bonnes questions depuis que la
science nous a apporté son lot de mauvaises répobsms réponses dont nous nous
contentons car elles suffisent a nourrir notre igliert. Un quotidien fait le plus souvent de
désirs que nous avons fini par confondre avec és®ibs les plus élémentaires et les plus
organiques.

Ce dont nous avons réellement besoin c’est d’'us.g9@nce sens, la science et ses
découvertes ne l'ont pas davantage mis au jour rgud’avaient fait a leur époque les
philosophes de I'Antiquité. Moins sans doute. Ldasdgéne et Antisthéne font aujourd’hui
plus que jamais cruellement défaut.

Si on admet que la vie n’est pas un fait uniquesdamivers, alors un nouveau sens
apparait et qui prend figure d’espoir. Si nous mus cet anthropocentrisme qui nous
caractérise, nous gagnons dans le méme tempshant lencore insoupgonnée. Si 'homme
est aujourd’hui une réalité, c’est au prix d'untdiet d’'une survie de tous les instants. C’est
parce-que la vie a su se glisser entre toutesolesets de catastrophes susceptibles a tout
instant de la réduire a néant. Au regard des 4|bards d’années d’existence du systeme
solaire et de la Terre, I'apparition de la vie @b sléveloppement jusqu’a ’'homme occupent
une durée relativement breve. Aussi, les scienifigs’accordent a dire aujourd’hui que la vie
est un phénomene plus probable et plus courant m@’'semblait I'étre par le passé. Non
seulement a I'’échelle du systéme solaire, maisus folrte raison a I'échelle des trente mille

milliards de milliards d’étoiles qui tapissent livars visible. Car méme s'il n’y avait qu’une
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seule planete susceptible d'abriter la vie au skinnotre galaxie ; les cent milliards de
galaxies constituant I'univers augmentent d’autargrobabilité de voir le phénoméne vivant
s’épanouir autour d’'une lointaine étoile. L’humanitest pas une finalité. Elle n’est qu’une
forme de vie parmi tant d’autres, a tout instansceptible de disparaitre, emportée par
guelque cataclysme humain ou naturel. L’'universqua faire de nous. S'’il se « soucie » du
fond, il n'a en réalité que faire de la forme. Liésp de conscience de notre fragilité nous rend
de fait une liberté que nous pensions avoir pemrele fait méme de I'inéluctabilité du
phénomene vivant. Si tout ce qui est organiquears rest inévitablement aliéné aux regles
que la vie nous impose ; nos choix individuels ellectifs eux, nous appartiennent. lls
témoignent d’'une liberté qui, en définitive et agentoute apparence, repose plus sur notre
volonté et notre aptitude a renoncer a certainake comportements plutét que dans la

satisfaction de désirs infinis.

UNE VAGUE D' HUMANITE

Si déterminisme il y a, il n’est qu’au niveau devia et de la complexité, et non pas
dans les formes que celles-ci peuvent recouvrici Eant, nous gagnons en liberté ce que
nous perdons inévitablement en sécurité. Quoigufive, la vie sera de toutes les manieres
possibles, triomphante. A la faveur d’'une catasteopue au hasard, & ’homme, ou tout
simplement au temps qui passe ; les formes deovieiséluctablement vouées a disparaitre
dans le renouvellement. De tous les scénarioslgessia terme, il ne restera rien de nous ni
de cette humanité en laquelle nous croyons tapbet laquelle nous avons tant sacrifié de
nous-mémes et de notre monde. Nous ne sommes gueaadieents, des phases transitoires,
des expressions provisoires de I'étre et de cétadite dont tout est imprégné, saturé. Mais
sans que celle-ci, jamais, ne décide de se fixes particulierement dans telle forme plutot
gue dans telle autre. Nous sommes le véhicule geilceipe qui nous traverse de génération
en génération et qui, au passage, nous « inforetenous transforme. Nous sommes I'eau
parcourue par la vague qui, le temps de son passiag@e forme, mouvement, et nous
abandonne sitét passée, a notre élément premiendamental. Libre a nous de faire durer
autant que possible cette « vague d’humanité sisSans cette chance d’avoir été la matiere
de cette onde et faisons la durer le plus longtepmssible. Nous arrivons a un moment de
notre histoire ou nos différentes technologies patile cas échéant, nous permettre de faire

face a notre destin et prolonger un peu plus l'esg@umaine comme I'ensemble des autres
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formes de vie qui désormais dépendent d’elle. Nwasis voulu la connaissance et le pouvoir
sur la nature. En nous les appropriant, nous adentit endossé une responsabilité qui va
bien au-dela de nos relations mutuelles. Dorénavarppouvoir que nous possédons sur le
monde nous en rend en méme temps responsablegleNtigs sont lies. L’homme semble

désormais parvenu au tournant de sa maturité. deisne toute forme de progression, elle
doit passer par quelque initiation.

Nous avons certes le droit de vivre. Nous avonsidegiroit de nous multiplier et
d’évoluer. Et nous avons enfin le droit - et samsua doute a terme sera-ce une nécessité — de
partir a la découverte de nouveaux mondes viergde ¢ées habiter. Mais & chacune de ces
étapes, toujours, depuis la Terre et jusqu’a cesdem futurs les plus lointains, nous devrons
avant toute action, veiller & respecter la vieles pargement la création. A les protéger contre
les plus noirs effets de nos propres développenertsujours faire en sorte de servir la vie
pour notre bien collectif, plutét que de I'asseinos désirs individuels. Pour étre dignes de
ce que le cosmos peut nous offrir comme vie noaydlinous faudra avant tout restaurer et
protéger le monde qui nous a vu naitre.

L’aventure de la vie se poursuivra toujours, avecsans nous. Bientdt sans doute,
aurons-nous a choisir. Oui ou non voulons-nous quoure notre route et mettre enfin un
terme a nos jeux d’enfants pour enfin entrer —rstist pas trop tard - dans I'dge adulte de
notre espece ? Charge a nous de faire amende btm@tade réparer les fautes passées.
Charge a nous d’endosser cette merveilleuse resbitités qui désormais nous échoit :
respecter, protéger et servir la vie dans cettiepde I'univers qui nous a vu naitre. Dans le
cas contraire, les épreuves qui immanquablemens attendent auront tot fait de réduire
'espece humaine a néant. Retournant a la glaismoptiale, nous serons a nouveau
transformeés par les forces de vie qui animentifiiniRéduits en poussiére, oubliés, malaxés
et remodelés par les forces de la matiere, quigs@lie nouvelle forme naitra a partir de nos
cendres, ici ou ailleurs. Nous, nous serons loim.sbuvenir. Mais pour qui ? Une ébauche ;
un essai ; un hasard... un scintillement a la sartke I'eau. Gardons cependant a I'esprit que
I'Evolution elle-méme n’est sans doute pas uneefinsoi et qu'elle est le ressort d’une
métamorphose qui va s’accomplissant bien au-detaagparences matérielles et des seuls
mécanismes de la vie. Celle-ci considérée au seplsi$ large possible. Les infinis jeux de la
matiére ne sont peut-étre que les ferments d’'unirateon qui dépasse le seul cadre des
apparences cosmiques et de leurs « mouvementsiouside nous demander si nous voulons

seulement vivre, ou, comme le dit Bergson, «floufnir en outre I'effort nécessaire pour que
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s’accomplisse, jusque sur notre planéte réfracti@ronction essentielle de I'univers, qui est
une machine a faire des diétix.

Pris, obnubilés, absorbés et aveuglés comme n@mriees par nos préoccupations
quotidiennes, nous ne savons plus voir au-delaodepropres existences. Coupés du monde
par I'accumulation de nos désirs, nous oublionydatable usage de notre liberté. Cette
liberté pour laquelle tous les jours nous nousobatbecs et ongles. Allant jusqu’a risquer nos
vies pour une utopie et une illusion qui n'est ait flue cette petite liberté individuelle qui
consiste a assouvir la plupart de nos désirs las pkrsonnels. Aussi, notre avenir ne
dépendra ni plus ni moins que de la fagon dont @owsns fait usage de notre liberté. De ce
libre arbitre qui soudainement nous a projetés demesautre forme de vie. Une liberté qui
nous a de fait hissés au dessus de tous les @ttessvivants sur Terre et dont nous sommes
aujourd’hui responsables. A terme, notre choix sérgle : sauver nos vies ou sauver la vie.
Plus que le fruit de n'importe quelle forme de viéy ce choix reposera, bien au contraire,
sur notre aptitude au renoncement. Comme le dih Jeaitton, « certains philosophes
existentiels ont mis la liberté au-dessus de toutime si elle était créatrice des valeurs : or,
la valeur précede le vouloir, et la dignité deilteelité consiste a se soumettre amoureusement
a la lof'® ». Vouloir c’est ne plus étre, car étre c’'est hesprouloir. La véritable liberté ne
consiste-t-elle pas en l'acceptation de I'absere¢odte liberté ? Leouloir étre libreest le
paradoxe ; car I'on est seulement libre de ne ybugoir ; libre de renoncer ; jusqu'a renoncer
a la vie elle-méme. Accepter que la volonté, quinégation de I'étre n’est qu’'une impasse.
De la méme maniére que la seule volonté supéreetoates les autres est celle qui consiste a
renoncer a toute volonté ; la seule véritable tdbeast aussi celle qui consiste a renoncer a
toute autre forme de liberté. Etre libre, c’esediiéré de tous ses désirs et du désir de liberté

lui-méme.

Aussi, notre liberté s’exprimera a travers notréorté de cheminer ou non vers le
but que l'univers s’est par avance déja fixé. Deadgectif, nous ne pourrons jamais nous
éloigner, et encore moins nous en proposer un.afitremieux nous l'atteignons ; au pire,
nous latteignons quand méme... mais plus tardpimént plus tard. Car le seul choix qui
s'offre a nous réside entre I'acceptation ou laised’avancer vers une fin qui nous est, de
toutes les maniéres possibles, inéluctable. Au fiusde notre résistance, sinon de notre
folie, il nous sera toujours possible de reculengoint tel que nous pourrions entrainer, par

notre propre involution, tout le cosmos vers un tidesragico-absurde; un univers

5" Henri Bergsonl_es deux sources de la morale et de la religRldF, coll. »Quadrige », 1997 [1932], p. 338.

46 Jean Guittorl,'impur, Desclée de Brouwer, 1991, p. 122.
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déshumanisé mais pas pour autant dévitalisé. Umgillsomomentanément vide, peau morte,
ruine d’'un monde manqué. Mais qui ne le seraitfpe nos yeux éternellement clos, et pour
notre conscience a jamais éteinte. Pour toujouvepd’'une vérité déja accomplie mais dont

nous ne pourrions jamais faire 'expérience com@neains privilégiées.

CHICXULUB*

L’extinction du Crétacé, a la fin de I'ére Secomd®j il y a 65 millions d’années,
aurait concerné 75% des espéces alors a la sulftade planete. Ce fut la cinquiéme et
derniere extinction majeure. Celle du Permien Agyill y a 250 millions d’années aurait
éradiqué de 90% a 95% des especes vivant alo@9%tdes individus au sein de chacune
d’entre elles. Les dinosauriens, apparus aprée e&tinction, régnérent sans partage durant
prés de 165 millions d’années. lIs furent a lewr tes victimes de I'hécatombe de la fin du
secondaire L’hypothése que cette soudaine (a I'échelle deypts géologiques) extinction de
masse puisse étre attribuée a un impact cosmigjeunetait la plus couramment admise et
aussi la plus fascinante. Cependant, et jusqu’ét8,18ucune preuve scientifique n’était en
mesure de vérifier cette théorie.

C’est en 1979 que Luis Alvarez (1911-1988), PrixoBlode physique, et son fils
géologue Walter Alvarez, apporterent a I'hypothdsd’impact un argument majeur, décisif
et scientifiquement irréfutable. Il consistait endécouverte, sur toute la surface du globe,
d’'une concentration anormalement élevée d’iridiunétal proche du platine) et d’osmium
dans la couche géologique de la période concetrgetaux d’iridium étaient jusqu’a 450
fois supérieurs a la normale. Ces quantités pédigreiment €levées ne pouvaient qu’étre la
conségquence d'un impact météoritique majeur. Toigeki I'iridium est relativement rare
dans la lithosphére, il est plutdt abondant dansémteau terrestre. C’est la raison pour
laquelle les volcanologues ont longtemps vu darie @bondante présence d’iridium de la
coucheK/T (couche de transition géologique entre le Cré&dé Tertiaire) la preuve d’'une
extinction d’origine volcanique plutét qu'astronajue. Cette période charniére fut baptisée
29 R car étant la vingt-neuvieme recensée depuis adifoui. Par suite, d’autres recherches
en climatologie, océanographie et dans d’autresiplises scientifiques concernées par

l'impactisme apportérent nombre d’éléments suppidaies en faveur de I'hypothése

47 Cf. Charles FrankeLa Mort des dinosauresguiL, coll. « Points sciences », 1999.
8 Se reporter a I'échelle des temps géologiquek9p.
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d’Alvarez. Les différents indices mis progressiveinau jour contribuérent donc a renforcer
I'idée d’'un impact d’astéroide avec la Terre. Oit aajourd’hui que ses conséquences ont
largement participé a l'extinction des especes dantes d'alors. De quasi-instantanée
comme on l'a cru dans un premier temps, cette exbim s’est surtout faite sur la durée

(environ 50 000 ans). Echauffement de I'atmosphgitgées acides, hiver d’impact, effet de

serre et réchauffement climatique ont lentementsnir@émédiablement précipité nombre

d’especes dans l'oubli. Dans le méme temps, cedebensements ont libéré quantités
d’autres formes de vie jusque-la maintenues sojmup d’une « domination biologique » de

plusieurs centaines de millions d’années. Plus lqueause d'une extinction de masse,
impact aurait été l'artisan d'une large sélectioaturelle précipitée par les difficiles

conditions post-impact.

La présence sur toute la surface du globe, daosueheK/T, de quartz choqués, de
microsphérules de feldspath et de poussiéres deadia caractéristiques de hautes pressions
validérent la théorie d’Alvarez. Outre ces preugeéslogiques liées au métamorphisme de
choc, la présence dspinelles(oxydes métalliques liés aux rentrées atmosphésigles
astéroides) et surtout d’acides aminés d’origingagrrestre (une vingtaine répertoriés),
finirent d’estomper les derniers doutes et de cimmva les nombreux chercheurs déja séduits
par I'’hypothése d’Alvarez.

Cependant, la derniere grande énigme reésidait tmrdécouverte d’'un cratére
correspondant en taille mais aussi en age a I'éwenede la fin du Crétacé. Un impact
océanique aurait de fait expliqué l'absence deeoavisible. Mais cette éventualité fut
rapidement écartée. La forte présence de quade edarbone dans la coudkiéa plaidait pour
une collision continentale et non océanique durfeé@me de la rareté de ces deux éléments
dans les couches basaltiques du fond des océamsrecherches furent progressivement
circonscrites a I'actuelle Amérique du nord oudesrtz choqués étaient les plus nombreux.
Parmi la bonne centaine d’astroblemes non daténsés a la surface de notre planéte,
nombre d’entre eux, par leurs dimensions, pouvaméatendre décrocher le premier role.
Cependant, aucun ne répondait au principal crit@eui des plus ou moins 65 millions
d’années mis en évidence par la cou€feou29 R

En 1985, le géologue Jan Smit découvrait une iraptgtcouche sédimentaire a la
limite d'un affleuremenK/T. Cette découverte eut lieu dans I'état du Texesshe du golfe
du Mexique. D’autres études menées sur le terrain Jpanne Bourgeois confirmérent
I'intuition de Smit qui attribuait cet important jg@& sédimentaire a un tsunami d’impact

géant. Les observations révélérent que I'impatdragine du raz de marée devait dés lors étre
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distant de moins de 5 000 kilométres. Une nouwaleche de grés découverte a Cuba, ainsi
gue des éjectas sur une épaisseur de 50 centindpesiverts sur la cote sud d’Haiti
confirmérent I'hypothése de l'impact et du tsunagui suivit. L'épaisseur des dépbts
présageait quant a elle de la proximité géograghdpPoint zéro (le point d’impact). Celui-

ci était dorénavant supposé a moins de mille kitoesedes derniers éjectas découverts. Apres
une étude cartographique minutieuse de toute lmmégpncernée, Hildebrand et Boynton
décelerent deux structures géologiques majeuresesiilsles de répondre aux critéres de
dimensions et de datation. L’'une d’elles enfinarigant favorablement a leurs investigations,
s’avérait étre une formation géologique semi-caael s’étendant sur pres de 200 kilométres
d’est en ouest a I'extréme nord de la péninsuléXdcatan. Cette formation singuliere était
déja bien connue des différentes compagnies pé&tesliprospectant depuis quarante ans dans
la région. Elle avait tout d’abord été identifiG@mrane étant le vestige d’une ancienne caldera
volcanique. Ce n’est que lors d’'une énieme campaimeprospection que le géologue
américain Glen Penfield, associé a I'expéditionmpot qu'il s'agissait la d'un cratere
d’'impact, et non des moindres. Sans doute I'unples importants de tous ceux jusque-la
répertoriés a la surface de la planéte.

Ce n'est qu’en 1990 que Hildebrand, apres I'étudendmbreux carottages, put
mettre en commun ses résultats avec ceux de Remfietle Camargo. La synthése et la
conclusion de toutes ces années de rechercheméebaparfois denigrées sinon ignorées,
amenerent a prédire I'existence, sous mille mateesédiments, d’'un cratere d’impact de 180
kilometres de diametre et situé sur la ville c&iénexicaine de Chicxulub. Par suite, des
images gravimétriques et satellitaires confirmetargrésence de I'astrobleme dont la moitié
sud se situait sous la végétation tropicale tagdes sa moitié nord s’étendait sous la partie
immergée du plateau continentdigure 4. Les datations des différents quartz choqués
récoltés a proximité du site et celle des éjecéaddverts a Haiti donnérent des valeurs quasi
similaires avec celles des quartz choqués retrodaés les couches de transition Crétacé /
Tertiaire du monde entier: entre 64,98 et 65,0lions d’années. Une telle parenté
« génétique » et correspondance chronologique emsedifférents éléments ne laissaient

dorénavant plus aucun doute sur une unité de paoen
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Image gravimétrique du cratére de Chicxulub.
Le trait blanc représente la cote Nord de la péninsule du Yucatan (Mexique).
Crédit : Geological Survey of Canada.

Figure 4

La taille de I'astéroide sans aucun doute respdasbbcette catastrophe biologique
majeure fut estimée par les Alvarez pére et figsrgiron 10 kilométres. Un tel objet, dont la
masse devait avoisiner les mille milliards de t@neé percutant la planéte a une vitesse
moyenne de (sinon supérieure a) 20 kms/secondaisemblablement libéré, en I'espace de
guelques secondes seulement, une énergie millerailiié fois supérieure a celle détenue par
I'ensemble de I'arsenal nucléaire de I'humanitét 8otre 10 et 100 millions de mégatonnes
de TNT. A 20 kilométres par seconde, la traversékatimosphére n'a pas di prendre plus de
guatre ou cing secondes. Le passage des dernarekes denses (Troposphére) n’a pas dd
excéder une seconde. Ce passage éclair n’a queetnefseiné I'astéroide ; pas plus qu’il n'a
eu le temps de lui 6ter une quantité significatikee matériaux. Au moment de l'impact,
I'astéroide en méme temps que la crolte terrestre éé littéralement pulvérisés.
L’atmosphere et les 200 métres d’eau présentBaint zéroont été proprement soufflés en

guelques secondes. En méme temps qu’un raz de geaéede plusieurs kilometres de haut
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et un séisme de magnitude 13 sur I'échelle de BicHa totalité de la matiere du cratére et de
celle de I'impacteur furent projetées dans la hatn@osphére. Une onde de choc inouie fit le
tour complet de la Terre. Sa vitesse a di avoisaseB 000 kms/heure. Le souffle de 'impact
s’est métamorphosé en un ouragan dont la viteseaitdétre sensiblement proche de la
vitesse d'impact: soit des valeurs comprises efifteet 72 kms/seconde. Les régions
environnantes furent soumises a des chaleurs alsynsans doute supérieures a 100°C.
Nombre d’espéces animales et végétales furent -insiantanément réduites en cendres.
Dans le méme temps, la collision a da réveiller Issmsemble de la planéte une activité
sismigue et volcanique digne de celle des prenmdges de la Terre, disséminant encore
davantage de gaz carbonique, d’anhydride sulfuetuautres composés acides dans tout
I'atmosphere. Autant de poisons supplémentaires fgnsemble de la biomasse.

Apres quelques années, la chaleur intense fit pesgrement place a un autre fléau :
un hiver d'impactqui allait prolonger le lent travail d’extinctiaentrepris par la nature. Cet
hiver des plus rigoureux allait perdurer plusiecamsiées et mettre & nouveau a rude épreuve
les improbables rescapés des premiers temps. hembrables éjectas projetés dans la haute
atmosphere furent rapidement dispersés (quelquesiises ou quelques mois) tout autour du
globe. Formant ainsi un écran opaque aux rayoaswitiu Soleil. Cet hiver d’impact n’était
sans doute pas une menace majeure en soi. Maiefaction des végétaux due aux incendies
contribua a désorganiser davantage une chaine raime déja trés fragilisée et dont les
grands animaux étaient les plus dépendants.

Les 50 000 ans suivant virent une nouvelle péritelehaleur. Certes moins intense
que la premiére, mais tout aussi discriminatoire termes de sélection naturelle. Ce
phénomene de réchauffement climatique, malheuresrsiediactualité, fut la conséquence
d’'un effet de serreentretenu par les quantités importantes de gdmogue rejetées dans
I'atmosphere. Du fait de la quasi-extinction degataux terrestres et des plantes marines, le
phénomene de la photosynthése ne pouvait plus ys@t transformer tout ce gaz
carbonique.

Ces dernieres années, une seconde théorie est vempgrer I'enthousiasme
gu’avait suscité la découverte d’Alvarez. L'impaktastéroide n’était peut-étre pas l'unique
cause de I'extinction massive de cette époque ffiéh Estrappsdu Deccan en Inde, pres de
Mahabaleshwar sont une immense et trés anciennéecbasaltique de 1 000 a 2 000 métres
d’épaisseur sur une superficie de 500 008. kinl'origine, la surface occupée par despps
devait étre de 2,6 millions de RKnCe plateau magmatique est une superposition giehes

éruptives comme autant de marches d’escalier. Bbes le résultat de failles elles-mémes
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consécutives a la présence de « points chaudsmadteau qui n'onta priori, pas de lien
direct avec la tectonique des plaques. Ces dem@meées, lesappsdu Deccan ont été trés
intensément étudiées et on a pu précisément les :d&5,4 millions d’années. De plus, on a
découvert au cceur de ces couches basaltiquesdanpee de la fameuse couche d’iridium
« déposée » suite a I'impact de Chicxulub. Par dEgntologie, on sait aujourd’hui que
nombre d’espéces avaient déja commencé de s'éemvdnt I'impact. La datation daspps

du Deccan et la découverte en leur sein de la eodatdium confirment cette hypothése. Le
scénario n’est donc pas difficile a imaginer. Ldcaoisme intensif avait déja commence
guelques centaines de milliers d’années avant &chp

Quand on sait que la plus grande éruption volcanige mémoire d’homme, qui a
eu lieu en Islande en 1783 a eu des répercusslonatiques sur tout 'hémisphere nord
pendant un an. Quand on sait que ses effets m&igmpees se sont fait sentir jusqu’en Chine
et que I'unique coulée de lave engendrée par éetigtion était de 10 kin on imagine avec
peine les perturbations climatiques engendréesiparactivité volcanique libérant 1 million
de kn? de lave, méme sur une longue période.

L’'impact de Chicxulub se serait donc produit alque depuis des milliers et des
milliers d’années, nombre d'especes sur Terre mttaléja terriblement malmenées par les
conségquences directes et indirectes des éruptiori3edcan. Effet de serre, réchauffement
climatique, pluies acides... autant de fléaux dimephct est venu compléter, achevant des
especes déja tres fragilisées et « stressées depanouleversements climatiques d’une rare
intensité.

La datation précise d'autrdsapps de par le monde a permis de maniére quasi
indiscutable de jeter un lien entre ces pics dv@étivolcanique et les grandes extinctions qui
ont ponctué I'histoire de la vie sur Terre. Aujotid, on a pu établir une relation de cause a

effet entre quatreappset quatre extinctions majeufés

1. I'extinction du Guadalupien / Tatari#hil y a 259 millions d’années serait
liee auxtrappsdu Emeishan, découvertes en Chine du Nord.

2. L’extinction du Permien / Trias, il y a 250 MA, sdrliée auxtrapps de
Sibérie.

3. Celle du Trias / Jurassique, il y a 201 MA seraiam a elle consécutive
destrapps qui auraient morcelé I'antique Pangée et présité farmation

de I'océan Atlantique.

49" Cf. Vincent CourtillotLa Vie en catastropheBaYARD, coll. « Les chemins de la science », 1995.
0 Se reporter a I'échelle des temps géologiquek9p.
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4. Enfin, I'extinction du Crétacé / Tertiaire, il y @& millions d’années,
associée elle auxappsdu Deccan.

A ce jour, d’autres coulées ont été identifiéessaimn méme desappsde Sibérie,
mais datant de 350 a 377 millions d’années. Elbesespondraient a la lointaine extinction du
Frasnien / Famennien il y a 360 millions d’années.

Désormais, les dernieres découvertes en paléomgatdb@n géophysique établissent
de facon irréfutable un lien de cause a effet elegantenses peériodes d’activité volcanique
dont lestrapps sont les derniers témoins, et les extinctions des®. On sait cependant que
les plus gros impacts d’astéroides n'ont pas téégépertoriés. Certains ne le seront sans
doute jamais. Trop vieux, les mouvements de I'éztecrestre associés a I'érosion en ont fait
disparaitre les dernieres traces. D’autres, enfoamsme celui de Chicxulub, ne seront peut-
étre jamais découverts. Enfin, il y a tous les iotpapcéaniques dont les empreintes ont été
rapidement effacées par le temps. Rien n’interditcdd’envisager que ces pics d’activité
magmatiques n’‘aient pas eux-mémes été déclenchrégegsaimpacts majeurs dont nous
n'aurions pas encore découvert la trace si ellstex@ncore. Si I'extinction du Crétacé avait
déja commencé avant I'impact de Chicxulub avec dagptions du Deccan, ces mémes
éruptions ont pu étre elles aussi les conséquativasmpact autrement plus important que
celui du Yucatan.

On a récemment découvert en terre de Wilkes urereragénfoui a 1,5 km de
profondeur, d’'un diamétre de 500 kms et daté de @Hlons d'années. L’astéroide a
I'origine de ce cratére mesurait prés de 50 kmdidmetre. On sait donc aujourd’hui qu’'un
impact majeur a été contemporain de I'extinctionRéarmien / Trias et donc contemporain
destrappsde Sibérie. Reste a présent a établir, s'il existéien entre des impacts majeurs
d’objets comme celui de I'Antarctique et les péesdd’intense activité magmatique
correspondant autcapps Si la corrélation entreeapps et extinctions n’est plus a démontrer
aujourd’hui, celle entre ces mémes extinctionsest ichpacts majeurs n’est pas pour autant

invalidée, méme si ces derniers n’en sont peutpatsetoujours la cause directe.

J'invite le lecteur désireux d’en apprendre davgatsur I'impactisme, a se reporter
au travail remarquable de Michel-Alain Combes. 8&oellent site internet et son livrea

Terre bombardée 2000nt été une source inépuisable d’informattans

1 Michel-Alain Combesl.a menace du ciehttp://www.astrosurf.com/macombes/index.tettla Terre

bombardéeEditions France-Empire, 1982.
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LES ENSEIGNEMENTS

On sait aujourd’hui que seuls les animaux n'excéqas 20 a 25 kilos purent
échapper a cette sélection naturelle massive. ugemasse corporelle ne leur permettant
pas de se mettre a I'abri comme de plus petitsnisgees, les dinosaures, de par leurs besoins
alimentaires nécessairement tres importants, fusenpremier rang des victimes de cette
longue période de crise. La rareté de la nourriadria dévastation des chaines alimentaires
sur toute la planéte mirent définitivement un termerégne des plus grands animaux ayant

jamais vécu sur Terre.

Dans le méme temps, tortues, serpents, lézardo@&idiliens ainsi que la plupart
des mammiféres furent majoritairement épargnésinsestes quant a eux semblent avoir été
guasiment ignorés par cette crise majeure. Nomlaspeélces ont ainsi pu « naturellement »
échapper aux fléaux de la surface, profitant déeptions offertes par la géologie, leur mode
de vie et leur propre physiologie. C’est ainsi qBergatorius (Figure 5, sorte de petit
rongeur, pu se frayer un chemin au milieu de tooésscatastrophes et reprendre le flambeau
de I'évolution. Ce proto-primate, d’apparence pprsche de I'écureuil ou du rat que du
chimpanzé, n’en est pas moins considéré aujourdtbomime le plus lointain ancétre des
hominidés ; étape intermédiaire enfikaia’® et Homo sapiensQuelques trop rares fossiles
découverts dans le Montana en 1965, et dans deses#d de la fin du Crétacé (65 millions
d’années), ont établi, par la morphologie de sewines, un lien de parenté avec 'ordre des
primates. Sans doute était-il aussi génétiguemieist groche de certains prosimiens comme
les Iémuriens ou les tarsiens, plutdt que de n’tgpquelle autre espece. Jusque-la relégue
quasiment au dernier rang de la chaine alimentBuegatorius le bien nommé, se trouva
soudainement promu au premier plan. Sa petiteetaslbn mode de vie aussi bien terrien
qu'arboricole et son régime alimentaire omnivoreeful autant d’atouts qui lui permirent de
bien résister aux difficiles conditions post-impakca place était désormais laissée libre a
I'épanouissement de ces nouveaux rameaux jusquedintenus en sommeil par la
domination des dinosaurierBurgatoriusdevint ainsi naturellement I'un des rares resca@pés

partir duquel I'évolution, la vie et la conscieraltaient une fois de plus rebondir.

2 Cf.figure 1,p. 42.
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Purgatorius lllustration de Nobu Tamura.

Figure 5

N’est-ce pas d’'une certaine fagon, ce que nouggéeths a d’autres especes sur
notre planéte, sinon a d’autres sociétés humairdés Bommes-nous pas, nous aussi, les
« dinosaures » de certaines autres formes de t@edaint patiemment notre extinction pour
prendre a leur tour la téte du peloton évolutifethisser au rang des espéces a la conscience
réflexive ? On sait aujourd’hui que certaines ligméle dinosaures étaient en passe d’accéder
a des états supérieurs de conscience. Vers qoethe fde vie plus complexe de telles espéces
auraient abouti si I'extinction du Crétacé ne leavait pas « bralé » I'herbe sous le pied ?
Rien ne nous permet d’affirmer que l'intelligend¢daeconscience de soi n’auraient pas atteint
les niveaux de complexité dont nous sommes aujburd’eprésentatifs. Quand farme
aurait été singulierement différente, flend (réflexif) lui, aurait poursuivi sa progression
comme il I'a fait a travers le rameau des mamms#gdes primates et enfin des hominidés. Ce
qui a échoué sur Terre il y a 65 millions d’anné&esganmoins pu réussir ailleurs, peut-étre
sous les traits disténonychosauréFigure 6), le plus malchanceux des dinosauriens. Ce
dinosaure a « taille humaine » si jose dire (2regde long ; 1 métre de haut et 60 kilos)
était « cérébralement » le mieux placé pour domimgranéte de son intelligence. A terme,
ses différentes aptitudes ou prédispositions aitadérébrales et physiologiques en auraient

sans aucun doute fait un redoutable concurrent potse propre espéce.
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Le sténonychosaure
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Il a eu la malchance de vivre a la frontiére Crétacé-Tertiaire

(Reconstitution du Muséum National des Sciencesrélkgsi d’Ottawa)
Figure 6.

Les études des professeurs canadiens D. Russel &edriin (de l'université
d’Ottawa), ont mis en évidence des capacités célesbet d’analyse de son environnement
tres en marge sinon supérieures au comportemestiqlee de ses contemporains. L’étude
d’'un squelette découvert dans I'Alberta (Canada)l®67 a confirmé que ces dinosaures
avaient, a l'instar de I'espéce humaine, un cetveteun bulbe rachidien anormalement
développés pour leur espéce. Outre une évolutioébrale lui permettant de réfléchir,
comprendre, analyser et mettre au point des stestélg chasse en groupe, - jetant ainsi les
bases d’'une socialisation en devenir -, SiEgnonychosauravait également les capacités
physiques d’accompagner et de prolonger ses aesitudflexives sur le chemin d'une
évolution, sinon supérieure, au moins égale a taen@ne vision quasiment a 360° ; des
membres supérieurs préhensiles avec des poucasllipantnt opposables ainsi que des
prédispositions & la vocalisation auraient faitogespécimen, si I'Evolution n’en avait pas
décidé autrement, un excellent candidat a la gsatan, a la culture et enfin a la civilisation.
Pourquoi un tel spécimen, parmi les plus intelligate son époque, n'a-t-il pas pu survivre a
I'extinction du Crétacé ? La découverte de squedesur des sites d’Amérique du Nord, mais

aussi en Californie du Nord, au Mexique, au Montaihau Wyoming signifie-t-elle que cette
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espece était essentiellement localisée dans da&gienr du monde relativement proche de
Chicxulub et donc sans grande chance de pouvorivseraux premiers effets de I'impact ?
Qui plus est, de taille relativement modeste eurddga celle de ses contemporains
dinosauriens, lsténonychosaurdépassait malgré tout la sacro-sainte limitequréi des 20-
25 kilos de masse corporelle. Cette seconde rasonble avoir inéluctablement scellé le sort
de ce lointain cousin cérébral.

Néanmoins, si les schémas de I'Evolution et de nessjon de la complexité sont
sensiblement toujours les mémes ; - ce a quoi a l@ggitimement s’attendre -, rien ne
s'oppose a ce que les dinosaures stéaonychosauren téte n'aient pas normalement surgi
et évolué ailleurs, dans d’autres niches biologigpmnétaires ayant échappé a ce méme
genre de cataclysme que notre planete a conna B% millions d’années. Qui sait si un jour
I'histoire et la technologie ne feront pas se rem@ Homo sapienet «Sténo sapiens
parvenus, chacun sous leur forme, sur un mémeddégailité cérébrale, « conscientique » et,

espérons-le, spirituelle.

Quelles que soient les réelles causes de ces twoiscde masse, les différents
constats de la paléontologie sont, pour nos sacett@our 'humanité de maniére générale,
autant d’enseignements et surtout d’avertissemais I'avenir. On sait aujourd’hui que la
durée de vie moyenne des especes est de l'ordreildon d’années. Au-dela, elles sont
ameneées a évoluer, a se renouveler... ou a digea@n sait aussi que la biodiversité, qui n'a
sans doute jamais été aussi importante qu’elle #apurd’hui, ne s’est pas développée de
maniere réguliére et exponentielle. Bien au cordraiette croissance a été continuellement
ponctuée sinon interrompue par de fréquentes aéxaicFigure 7) ; certaines plus massives
que d’autres. Ce qu’on appelledruit de fond des extinctiormifond continu des extinctions
en témoigne. Il correspond a la moyenne des exdimgtqui se succedent en permanence
depuis 650 millions d’années. Car, comme les indisj les espéces font elles aussi, a
I'échelle de temps qui leur est propre, I'objetrdi@nouvellement continu qui participe autant

a leur régulation qu’a leur évolution.
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Evolution de la diversité biologique (estimée en nombre de familles) au cours
des derniers 600 millions d’années. (D'aprés J.-L. Hartenberger)®3.
Les cinq fleches représentent les cinq grandes extinctions.

Figure 7

Ces événements nous apprennent d'ores et déja epusyktemes comme les
organismes les plus « puissants », les plus «$ovet par conséquent les plus « gourmands »
en énergie sont les plus souvent les premiers frisales « caprices » et des « hasards » de
la nature. L’extinction du Crétacé a démontré easeimdividus et les espéeces les plus fragiles
en apparence ont été les plus aptes a survivrerteus a s’adapter aux nouvelles conditions
climatiques et biologiques de cette période craigerugalité, simplicité et adaptabilité sont
les conditions indispensables pour surmonter desesrmajeures. Quels que soient les
changements, les bouleversements et méme les ysamwd, ces principes sont
incontournables et on les retrouve méme au seimadepropres systemes économiques.
Savoir se contenter du minimum et accepter le dciraegt sont autant d’attitudes et
d’aptitudes déterminantes et salutaires en tempwide. Si de tels événements devaient se
produire aujourd’hui, une société dite « primitivgerait sans doute mieux armée pour y faire
face, a l'inverse d’'une société dite « moderne » développée » avec tout son « bagage »

(ou bardas) a la fois culturel, politique, sciggtik, religieux, moral et surtout technologique.

% Source http://dinonews.net
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Au sein méme de nos sociétés modernes, les pligeirtd seraient sans conteste les plus a

méme de supporter les rigueurs et les vicissitddes a de tels événements.

« Plusieurs des premiers seront les derniers et @ieurs des derniers seront les
premiers. »
Matthieu, 19 ; 30.

Passée la puissance et les premiers effets dectosalogies, la lourdeur, I'inertie et
la sophistication de nos sociétés et de nos viedemes seraient autant de handicaps a
surmonter face a une crise majeure. Nos institatimomme nos techniques ont
immanquablement perdu en efficacité et en fiabdildegard de ce qu’elles ont cru gagner en
précision et en complexité. Ce que la nature gvaitemment construit, nous pensions le
prolonger et 'améliorer quand nous le compliquionstilement. Le complexe n’est pas
nécessairement du compliqué. Bien au contrairegraplexité, au terme de sa progression, ne
tendrait-elle pas vers une absolue simplicité ? s sociétés, depuis I'avenement des
sciences et de leurs retombées « pratiques », rcessé dans bien des domaines, de
compliquer a loisirs, - et le plus souvent pour dsons plus mercantiles qu’humanistes.
Principes et procédés qui auraient di rester omdins toujours tendre vers une simplicité
originelle. Croyant ainsi les améliorer a forcetéehnologie, nous compliquons a la fois nos
rapports humains, nos communications en méme teuesnous les rendons de moins en
moins aptes a atteindre leurs objectifs. Nous sendexenus de plus en plus performants,
c’est indéniable. Mais cette performance dans @atdomaines, n'est effective que
circonscrite a nos seules sociétés modernes. S@rtigtte « couveuse », plus protectionniste
que réellement protectrice, nous ne savons plug &t/ encore moins survivre au sein d’'une
nature devenue « hostile » pour des hommes deeplysus dénaturés et démunis. Car cette
apparente hostilité de la nature n’a de vérité ge des hommes fragilisés par leurs propres
habitudes sociales. La nature n’est devenue «&ostjue dans le rapport que nous avons
commencé a entretenir avec elle. Rapport qui sastfil de nos deésirs, mué en une
incompréhension croissante menant vers une rupturie point d’étre consommee. La nature
nous renvoie nos propres comportements. Elle rieteefjue nos propres sensations, nos
propres intentions et se fait ainsi I'écho de ngirepre vision du monde. Par 1a, elle ne
devient hostile et réfractaire a notre volonté tpreque cette derniére déborde le cadre et

I'ordre naturel des choses.
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C’est a partir du moment ou la volonté humainea'te trop de cet équilibre que les
contraintes et les ruptures se font plus nombreuSesyant lutter contre les forces de la
nature, c’est en realité, et le plus souvent, eonttus-mémes que nous luttons.

A partir du moment ol nous avons délaissé la veiradadaptation de nos modes de
vie & notre environnement pour une adaptation elevitonnement a nos modes de vie, nous
avons commencé a créer des forces d’oppositiossanies qui, lorsque les points de rupture
sont atteints, occasionnent des catastrophes atati@slysmes qui ne sont vécus comme tels
gu’eu égard a nos comportements individuels eectifs.

Quand bien méme, progressivement, nous parveniadsgter notre environnement
a notre vision toute humaine du monde et de landges ne réussirons jamais a convertir et a
« anthropiser » l'univers dans sa totalité. Quisplast, nos apparents succes d’hier
commencent aujourd’hui a se payer au travers degldénents climatiques et biologiques,
mais également sociaux. Ces catastrophes, il ycarerdeux siecles, n'auraient eu que des
conséguences modérées grace a une nature encatdecdfen réguler et d’en absorber les
effets. Elles prennent aujourd’hui des dimensiamsvent apocalyptiques. Une déforestation
intensive ; des aménagements ruraux et urbainfute gpuvent faits en dépit du bon sens ;
guidés par le seul profit et alliés a une surpdmriagalopante ; une industrialisation autant
anarchique dans ses développements que dangesnssas fonctionnements sont autant de
« leviers » pour de futurs bouleversements.

Du fait méme d’une population encore clairsemé&eldtabitat encore en lien avec la
nature, les mémes cataclysmes, qui font aujourddes dizaines de milliers de victimes
étaient sans aucun doute moins dévastateurs higgudi’hui, ces catastrophes naturelles ont
trouvé des prolongements démographiques, techmpiegj scientifiques et industriels qui en
décuplent les pouvoirs de « destruction ». Desp&a@as » de la nature qui ne sont en verité
guere plus que l'activité normale d’'une planéteoe@cen gestation. Tout cataclysme n’est
réellement destructeur que dans les conséquendegénere au sein de nos sociétés et de
nos économies. Les modifications que nous avondiéégment apportées a I'environnement,
dans nos campagnes, sur nos cotes, sur les raiefsépris d’observations parfois les plus
élémentaires n’'ont fait que refermer un peu plugiége sur des populations de plus en plus
denses, fragiles et désarmées face a la moindestcgihe naturelle. Enfermés, réfugiés
derriere nos murs de béton, de fer et de verrssérénés par notre «toute puissante
technologie », nous n’entendons plus les appelslguature nous adresse. Nous sommes

aveugles et sourds aux signes et ne faisons gerenef un peu plus le cercueil que nous nous
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sommes laborieusement et si passionnément fabriffuéeci quand nous pensions ceuvrer
pour notre survie et notre salut.

Paradoxalement, les exces, les faiblesses et lewmaee représentées par une
humanité bientét en surnombre sont autant de mogepplémentaires donnés a la nature

pour réguler et contenir une espece naturellenneasive.

« La liberté n’est ni une invention juridique ni trésor philosophique, propriété chérie de
civilisations plus dignes que d’autres parce ga®Beules sauraient la produire ou la préserver.
Elle résulte d'une relation objective entre lindiv et I'espace qu'il occupe, entre le
consommateur et les ressources dont il disposer&mcest-il pas slr que ceci compense cela,
et qu’une société riche mais trop dense ne s’eropo& pas de cette densité, comme ces
parasites de la farine qui réussissent a s’extamairdistance par leurs toxines, avant méme que
la matiére nutritive ne fasse défdu

L'exemple de Lévi-Strauss montre bien qu’'a certaggards, les moyens de
régulation de la nature sont toujours a I'échedie thenaces qui pésent sur ses équilibres. Il 'y
a toujours une loi dproportionnalitéentre les maux et les remédes dans la mesures ainge
sont le prolongement des autres. Je m’explique. Wspece en surnombre va
mathématiquement épuiser les ressources nécessatrémitées mises a sa disposition par
son environnement ; son biotope comme on dit adjbur. Aussi, cette vulnérabilité, ce
danger a terme, que I'espéce fait peser sur elleanéeviente factoson propre moyen de
régulation dont l'efficacité et la rapidité seradiutant plus grandes que I'espéce se fera
invasive. De la méme maniére, les épidémies, paiedésh autres contaminations biologiques
sont toujours dans leurs effets proportionnellés densité et a la promiscuité des populations
touchées par ces mémes fléaux. Elles en augmenteefait le pouvoir destructeur pour les
uns ; régulateur pour les autres. Nos maux, a kchamaine, ne sont peut-étre rien d’autre
gue des remedes au regard de la diversité desesspede la préservation de la vie sur Terre

de maniére générale.

« Lorsque les hommes commencent a se sentir ait'é@ins leurs espaces géographique,
social et mental, une solution simple risque deséaghuire : celle qui consiste a refuser la qualité
humaine a une partie de I'espéce. Pour quelquesndiz d’années, les autres retrouveront les
coudées franches. Ensuite il faudra procéder aaneelle expulsiof. »

Ces autres formes de toxicités, toutes humainpspbrtionnées a notre complexité
cérébrale et sociale, ne sont-elles pas I'équitalercette toxine que les parasites de la farine
sécretent une fois parvenus a une densité de pimpularitique ? Les inégalités, les

idéologies, comme les épidémies organiques, needdlast pas autant de moyens de réguler

*  Claude Lévi-Strausdyistes tropiquesiocket, coll. « Terre humaine Poche », 2008 [1955169.
55 :
Ibid., p. 170.
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par le basnos démographies exponentielles lorsque nous-mémesarvenons pas a les
contenir par le haut Autrement dit en renongant intelligemment et hun@aent a nos
propres comportements individuels et collectifs.

Les catastrophes exogéenes (cataclysmes naturetshedes catastrophes endogenes
(épidémies, guerres et génocides méme) ne sostgEke les différents ressorts dont la nature

dispose pour nous sauver de nous-mémes ?

« Une plante tend a supplanter ses voisines eteadp toute la place ? Ressource
abondante et facilement accessible, elle va fagolis développement et la pullulation de
divers animaux végétariens. La plante ainsi attaqueérégresser, alors que ses commensaux,
devenus une ressource abondante, vont étre la gegieédateurs, de parasites ou de maladies
qui vont réduire leur nombte »

Des idées relativement inoffensives sur le planividdel, car naturellement
maintenues en sommeil au sein d’'une populationrenclairsemée, deviennent rapidement
« toxiques » et «contagieuses » lorsqu’elles sehis la pression d'une trop grande

démographie.

« Sur cette terre francaise, la guerre et la défddvaient pas fait autre chose que hater la
marche d’'un processus universel, faciliter l'instidn d’'une infection durable, et qui ne
disparaitrait jamais complétement de la face dudapmenaissante en un point quand elle
s'affaiblirait ailleurs. Toutes ces manifestatiostupides, haineuses et crédules que les
groupements sociaux sécrétent comme un pus quatidtéance commence a leur manquer, je
ne les rencontrais pas aujourd’hui pour la premigisd’. »

C’est alors que les crises, gu’elles soient sargabu sociales ; biologiques ou
planétaires ; (sinon parfois la conjonction de jgluss de ces facteurs), sont autant d’agents
pathogenes. Les idées, jusque-la naturellemeneroes, trouvent ainsi rapidement un terrain
favorable a leur prolifération et a ses effeterane, dévastateurs. Elles deviennent au contact
des masses et des esprits échauffés par trop ole eéde besoins inassouvis, des idéologies
dangereuses. Tout comme la peste ou le choléradatiede profiter de conditions sanitaires
et sociales suffisamment déplorables pour prolifgtes idéologies en sommeil attendent de
profiter le plus souvent des mémes conditions @maomplir leur travail de destruction, de
révolution, mais aussi de régulation et de rendeneint. Notre cerveau complexe, notre
psychologie ne nous libére pas pour autant des msaye contrdle mis en place par la nature.
Notre psychologie est pétrie de biologie (a moins ge ne soit, originellement l'inverse), et
nos comportements psychiques ne sont que des mdgemsrnés permettant a la nature de

conserver une forme de souveraineté sur les gequikbres.

*® Vincent Albouy Bulletin trimestriel SEPRONAS INFO, N°@@nvier 2006.
" Claude Lévi-Strausdyistes tropiquesiocket, coll. « Terre humaine Poche », 2008 [195526.
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Si de tels évenements devaient se produire un jauka faveur de quelque
cataclysme humain ou cosmique, ne seraient-ilsapasuveau I'occasion d’'un surcroit de
complexité ? Ne seraient-ils pas les ressorts goisd’une révolution, d’'une révélation et en
définitive, d’'un renouvellement des choses, dessé&t du monde par une sorte d’accélération
de la vie et de ses processus ? Rien ne nousd@ifagmatiére ne contient pas déja, dans ses
plus infimes replis, cemécanismeseléments nécessaires a cet accomplissement ultene.
matiere ne contient-elle pas dores et déja lesnéhds de cettesur-vie a venir ? Ne
renfermerions-nous pas, en deca des apparencescedisides et des croyances, du
surhumainet du sur-étre qui n’attendraient, comme n’importe quel germeuge forme
encore inconnue de printemps pour éclore et seildév¥onos yeux et a notre conscience ?
Nous ne connaissons de la vie et de la matieregugie nos faibles moyens nous permettent
d’en observer. De ces constats, trop humains @lug souvent partiels et partiaux, nous
échafaudons des modéles a la fois physiques, chésjgbiologiques, psychologiques et
méme mathématiques qui, censés refléter la «&égline refletent (mais nous I'oublions
malheureusement trop souvent) que la simple peorepiminemment subjective que nous en

avons.

Il est évident que les conséquences d’une tellestraphe déborderaient largement
le cadre de nos fondations naturelles et biologiguees bouleversements a la fois
démographiques, économiques, mais aussi et surgmdiologiques, culturels et
philosophiques seraient autant d’occasions d’'uriente globale de nos sociétés, de nos
civilisations et des valeurs dont elles sont regmétives. Les bouleversements de la matiére

seraient les prémices de bouleversements spirisaals doute plus lourds de conséquences.

Notre salut comme notre condamnation ; notre é&ggmme notre néant passeront
par la matiere parce gu’elle est pétrie de spiitkiaParce qu’elle est spirituelle mais que
nous n’en voyons aujourd’hui que les plus simplele® plus « pauvres » aspects eu égard a
ce que nous mettons dans notre perception : dutésigla» exclusivement. Comme le dit
Augustin, 'lhomme est devenu chari@ins son espritAussi, c’est peut-étre notre perception
du monde qui, par quelque réajustement de notrecgamce individuelle et collective, le
métamorphosera a nouveau. Comme s'il se trouwdtiiculeusemenglevé a un niveau

d’existence supérieur a la faveur d’'une souda#wvélation
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SECONDE PARTIE

VISIONS ET PRIERES

Les défis de I'avenir
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« Il'y a assez de tout pour satisfaire aux besténs
’lhomme, mais pas assez pour assouvir son avigdité.

Gandhi.

« Dieu tout puissant, toi qui tiens dans tes mains
les esprits, délivre-nous des lumiéres et des fames
arts de nos peres, et rends-nous I'ignorance,déence
et la pauvreté, les seuls biens qui puissent faitee
bonheur et qui soient précieux devanttos

Jean-Jacques Rousseau,
Discours sur les sciences et les arts.

« En vérité, la terre deviendra, quelque jour, un
séjour salutaire. Déja un parfum nouveau I'envedgpp
une odeur salubre — et une nouvelle espéranee

Friedrich Nietzsche,
Ainsi parlait Zarathoustra.

8 Jean-Jacques RousseRiscours sur l'origine et les fondements de l'inkgaparmi les hommesE LIVRE
DE POCHE coll. «Classiques de la philosophig 2007 [1996], p. 49.
¥ Friedrich NietzschéAinsi parlait ZarathoustraGarnier-Flammarion, 1996 [1969], p.118.
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Introduction

DE LA METAPHORE A LA METAMORPHOSE

Au-dela des conséquences matérielles a la foigfaans, écologiques, biologiques
et enfin humaines d'une telle catastrophe, sesopgaiments et ses répercussions
psychologiques ne seraient pas moins apocalyptidtregffet, les retombées spirituelles (au
sens le plus large du mot) d'un cataclysme majeseraient tout aussi innombrables
gu’insoupconnables. Méme s'il n'est pas global, seaséquences ne seraient pas sans
modifier de maniére durable notre perception du aeonindividuelle et collective. Nous
savons que nous ne sommes que dans notre relatioroade. Ce dernier lui-méme n’a de
réelle existence et consistance qu’a travers uneepgon attentive et consciente. De méme
qu’un accident personnel grave peut changer denfegdicale notre vision et notre maniére
d’étre au monde ; un traumatisme collectif seraiplas forte raison l'instrument d’une

véritable métamorphose et recréation par le biaisat ames pour toujours réveillées.

Les découvertes scientifiques dans les différemmaines de la géologie, de
I'anthropologie ou de I'astrophysique ont souligr@mbre d’aberrations chronologiques dont
la Bible pour exemple, faisait I'objet. Ces révigas ont ainsi rapidement discrédité ces
prophéties, les reléguant au rang des fables,&iendles et des mythes. Mais fallait-il pour
autant les confiner au seul domaine du symbolique ?

Il nous fallait surtout traduire et adapter nowetlire au regard des cultures et des

connaissances d’alors. Si par quelque réve ou timuinous pouvions entrevoir les
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technologies ayant cours d’ici deux mille ans, ca@ntmpourrions-nous jamais en rendre
compte et les décrire a nos contemporains ? Il fi@udrait pour étre entendus et compris
adapter notre vision au langage et aux techniguas mbus avons aujourd’hui 'usage. A la
lecture de ces témoignages, les générations futlyegerraient sans doute rien de plus que
fables, mythes et Iégendes.

On ne lit pas un texte vieux de deux mille ans cenam lit un texte contemporain.
Toute ceuvre, tout mot, toute parole contiennenhiment plus que ce qu’expriment leurs
seules formes et la simple image ou idée a laqusli®nt référence. Chaque mot est a lui
seul fait de toute la culture, de toute la vie etffe2, sociale, culturelle, religieuse et charnelle
de celui qui I'emploie. Il est, a I'image de not@ps méme, fait de tout ce qui nous construit.
A la croisée entre biologie et psychologie.

Dans nos laboratoires, les corps reconstitués id®miniens ne nous diront jamais
assez ce que ces individus représentaient de fdegihod’affectivité de croyance et de
conscience. De leur vie nous ne connaissons guares traces matérielles que le temps nous
a léguées. De la méme maniére, les mots employ@ea&poque plus ou moins reculée ne
sont pour nous que des corps desséchés, des omrrEctet blanchis par le temps. Des
coquilles vides de sens et d’expérience dont dgegt les véhicules, les convoyeurs... jamais
les créateurs. Le mot n’est qu’'un symbole commeutne et il « contient » infiniment plus
que ce qu’il représente.

Comme je I'ai montré un peu plus haut, les plugméss découvertes astrophysiques
se rapprochent étonnamment des premiers mots @erlasepour ne citer que cet exemple.
Aussi, le regain d’intérét pour un impactisme etcatastrophisme moins rares qu’on pouvait
le penser il y a encore quelques dizaines d’anmémss font relire certaines prophéties avec
beaucoup plus d’attention, sinon d’inquiétude. UWsture de fait, devenant plus directe et
bénéficiant d'une interprétation plus réelle ou gbye que symbolique. Une
« métaphysique » qui pourrait des lors s’avérermertiincontournable prolongement d’'une
physigue encore incompléte en méme temps quenieliec une théologie par définition trop
occupée de Dieu.

Quels que soient les progres de la Recherche, dlitéréaura toujours quelque
substrat, quelgque « menue pitance » a offrir at@lescopes et autres instruments de mesure.
Quand nos propres perceptions et nos propres emsd étaient encore trop « grossieres »
ou trop « primitives », I'outil mathématique a ju& présent toujours pu se substituer a nos
techniques défaillantes ou tout simplement absehte$u se faire le prolongement théorique

de nos organes encore inaptes a saisir la mat@® sks plus infimes terminaisons. Mais les

92



chiffres et les symboles eux-mémes n’ont-ils passldimites ? Ne sont-ils pas aussi, dans

leurs plus lointains prolongements, a I'image ds mmdes de pensée et de perception ? Trop
grossiers pour saisir la réalité dans ses plusnedi replis, dans ses racines les plus

insaisissables parce que les plus profondes.

Peut-étre utilisons-nous nos outils mathématiqoesnce un préhominien utiliserait
un télescope ou une machine a coudre. Sans dositéepa meilleure facon. Comme toutes
les formes de langages, les mathématiques neussdtifamais que ce que nous y déposons
comme données et « matiére premiére ». Les mémes la® mémes lettres mises dans la
plume d’'un poéte n’aboutiront pas a la méme desoriglu monde que si elles étaient mises
dans la plume d'un scientifigue pétri de ratioalites sciences et les mathématiques
subissent les mémes contraintes inhérentes a fiaume de langage ou d’expression. Ce ne
sont que des outils qui seront d’autant plus perémts et révélateurs que nous serons aptes a
renoncer & nos anciennes manieres de les utilisemathématicien ou le physicien, s’ils
veulent véritablement faire ceuvre d’invention doivee faire eux-mémes créateurs. Si leur
but est de parvenir a comprendre un tant soit ped rhélodie universelle », & « penser le
monde », ils se doivent d’étre musiciens eux-mémnissdoivent faire en sorte que leurs
équations et leurs formules soient le plus soubagnées de musique, de création et de
poésie... autrement dit, d’intuition et d’inspicati

Quand les sciences épuisent toutes leurs ressolincestion métaphysique permet
parfois de repousser plus loin les limites de notr@préhension du monde. Elle ouvre la voie
aux sciences en méme temps qu'elle exprime la gmarvérité des différentes théologies
épurées de tout dogmatisme. La métaphysique dstpatserelle qui fait souvent cruellement
défaut a une véritable compréhension du mondee @geli n'aurait d’autre ambition que de
faire se rencontrer les religions et les scienaesement dit la foi et les faits.

Cependant, les écrits « prophétiques » ne seronjous que la mémoire
d’événements passés sans lien avec un hypothétigundr. Ils relévent sans aucun doute plus
du mythe qu’ils n’ont de valeur véritablement prépgue. lls n'ont d’ailleurs été en leurs
temps que des instruments au service des pouwiggeeux et politiques des civilisations qui
les ont vus naitre. Et quand bien méme ces eartEent eu quelque valeur prophétique, la
portée de leur message n'allait pas au-dela de dpogue. Toutefois, leur persistance a
travers le temps, et leurs similitudes au-deladi#é&rences culturelles parfois trés marquées,
mérite toute notre attention. Par Ia, ils semblentoir nous dire qu’ils sont peut-étre aussi la
mise en forme et en « mots » d’une intuition cailecet universelle persistante qui déborde

largement le cadre d’'une époque ou d’'une seulBsztion.
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L’aspect cycligue de toute forme d’existence owdlétion n’est plus a démontrer.
Depuis le mouvement des astres et des galaxiappdrition et le développement de la vie et
jusqu’a I'histoire des différentes civilisationsut n’est qu’un éternel renouvellement dont les
plus infimes comme les plus incommensurables moewsrsont identiquement basés sur un
méme principe et une méme structure universel$ mois reste encore a découvrir.

Les sciences ont largement démontré le caracté¢aite de I'Histoire. Mais cette
continuité d’apparence progressive, cette « Evaiuti ne doit sa dynamique qu'a la
répétition d’autant de cycles qui en sont I'esse@&ils soient astronomiques, géologiques
ou biologiques, ils dessinent un mouvement singudjei, ni linéaire, ni parfaitement

circulaire est celui d’'une spirale. Reste a ennilélie sens.

Chacun sait que I'histoire n'est qu’'un éternel wveteet que notre mémoire
individuelle et collective fait aussi figure d’exjEnce et d’avertissement pour les générations

a venir.

« Qu'est-ce qui a été ? Ce qui sera. Et qu’est-celiga été fait ? Ce qui se fera, et
il N’y a rien de nouveau sous le soleil. Qui parler et dira : voici une chose nouvelle. Elle
a déja existé dans les siécles qui ont été avanuso»
Ecclésiastd. [9-10].

Un rapide survol de tout ce qui vient d’étre dinus fait voir 'univers semblable a
un corps vivant dont chaque galaxie, étoile, pngét biotope seraient comme autant
d’organes et de cellules assurant tour-a-tour b@ation d’autant de complexités et de
formes de vies. Chaque partie du monde visibleneisible participe a son niveau a la
cohésion du tout. Chaque élément, aussi infimeils@ssure sa part de transformation de la
matiére vers une complexité et une conscience el plus élevées et révélées. A I'image
de la fusion des deux cellules fondatrices du ctmasain, le Big-bang lui-méme est cet
élément,a priori fondateur, a partir duquel tous les autres « @ganvont progressivement
se construire par une forme de « ramification iadwuatiére.

Les évents hydrothermaux au fond des abysses,srieheminéraux, nourrissent
nombre de bactéries. Celles-ci deviennent a lewr aotant de proies pour des organismes
« supérieurs ». On a pu observer d’énormes palsewtigalathées vivant a proximité de ces

cheminées hydrothermales a 2 600 metres de prajoaddarge du Mazatlan (Mexique).
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Le foie, chez les mammiféres, assure autant deifosc(500 environ) d’échange,
de régulation, de stockage des vitamines et dy der traitement des acides aminés qui
fabriquent elles-mémes les protéines.

A I'image d’'une étoile, d’une planéte, d’'un hommeade tout autre « structure » de
base ou plus élaborée, toutes ces manifestatmms ces ilots d’activité sont autant de centres
guasiment autonomes. lls assurent la transformat@rtinue de la matiere «inerte » en
matiere « vivante ». Si, pour les sciences de da &l passage semble si ténu, si difficile a
saisir entre ces deux aspects de la matiére, sa@st doute justement parce qu’il n’y a pas de
« passage » ou de «frontiére » a proprement patlest parce-que depuis les premiers
mouvements d’atomes ; depuis les premiéres vibratar migrations d'énergie au sein du
brasier originel, la vie était déja la. Omniprégert attendant que chaque accroissement
d’activité et de complexité la révéele toujours wuplus a elle-méme. Car la vie n’est pas
limitée & nos seuls critéeres humains.

Toute collision d’atomes, de cellules, mais aussiddiidus, de peuples et de
civilisations ; de continents ou de planétes ;ga@ncontre n’est que prétexte et occasion a
I'échange, a I'enrichissement mutuel et a une cerifd grandissante. C’est la révélation
d'un message, d'une signification qui déborde lemes qui cherchent a I'exprimer.
L’'univers ne sera jamais assez vaste, complexeraplet pour exprimer ce qu’il renferme.
Comme nous l'avons vu au sujet de la notion d’hutéata vie elle-méme n’apparait pas
soudainement a un certain niveau de complexitgegrouperait telle et telle caractéristique
ou propriété bien précise. Elle est de tout tentpedoute forme car elle est le mouvement
méme de la complexité depuis sa plus lointaineiriglle n’est pas tant la forme, que ce
qui la suscite et la pousse dans la lumiere. Hleuae constante qui devient pour nous
humains, une évidence au fur et & mesure qu'ellecioe & nos propres formes d’existence et
de manieres d’étre au monde. Car, comme toujouis|'mstar de la normalité, du bien, du
progres ou de la barbarie ; la vie n’est qu'uneéaomotoute humaine avec les restrictions et les
limites que cela comporte. Il faut qu’aujourd’hwus apprenions, avec les sciences, que les
apparentes différences qui font la diversité desés dans 'univers, ne sont justement que
des difféerences de formes, et non pas de fond. Neusommes pas, en tant qu’hommes, le
parangon de la complexité, de la conscience €efirdelligence. Croire cela c’est croire en la
différence, et par la méme, laisser le champ libteute forme d’idée de supériorité ou de
barbarie et a leur justification. La vie et la colesce sont partout, mais simplement inaptes a

pouvoir s’exprimer, parce-que les complexités, dai la, ne sont pas assez élevées pour
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« dire » ce gue les choses « pensent ». Témkitionest unaévélation La parturition et la
maturation du cosmos comme celle de I'homme endeunt illustrations.

Méme s’il ne sait pas encore parler, I'enfant caangr déja tout ce que nous
exprimons. Il le comprend comme intuitivement, dieenent parfois et comme par une sorte
d’empathie. Parce-que nous communiquons déja alamnparler. Parce-que le langage, a
'image des formes du monde, n'est qu'une subdvisie la forme, quand le fond reste
inchangé. L’animal lui aussi « sait» les choseanawde les connaitre. Et cette forme
d’instinct n’est peut-étre pas tant le fruit d’'umansmission génétique de la connaissance par
guelque encodage biologique ; qu’une connaissante & endogéne ». Un savoir déposé au
fond de chacune de nos plus infimes particuleslguemps d’une intuition toute animale, ou
d’une inattention plus humaine, trouve I'occasi@ensdrgir entre deux comportements acquis.
Toute forme de connaissance n’est qu'ueeonnaissanceElle est le déploiement dans
I'espace et le temps d’'un savoir unique, totalnéifférencié que nous développodans et
par la matiere eu égard a notre volonté d’agir, degair et de voir.

Notre avenir passera inévitablement par une formeethioncement a nos actuels
criteres de connaissance. Originellement, 'homatiit pour survivre au cceur d’'une nature
a priori hostile. Elle ne I'était d'ailleurs que pour celgui s’en affranchissait déja par
I'esprit ; symboliqguement chassé de cet Eden eérique lui conféraient naturellement
I'innocence et la frugalité.

Aujourd’hui, c’est bien la nature qui doit surviyreonfrontée a une humanité
devenue béte sauvage. Une population a la croissaponentielle et incontrdlable devenant

une menace pour I'organisme qui I'abrite et la nibur

« Il n'y a plus rien a faire : la civilisation neplus cette fleur fragile qu'on préservait,
gu’'on développait a grand-peine dans quelques calbmgés d'un terroir riche en espéces
rustiques, menacantes sans doute par leur vivaw#és qui permettaient aussi de varier et de
revigorer les semis. L’humanité s'installe dansrlanoculture ; elle s’appréte a produire la
civilisation en masse, comme la betterave. Somaidi ne comportera plus que ce Plat

Entre les premiéres économies, qui visaient a asglins ou moins directement la
survie des communautés, des peuples et des diailisg et les secondes, ceuvrant pour la
seule suprématie des uns sur les autres, le gagpit la surexploitation sont devenus les
principales dérives caractéristiques de nos sacigtédernes et de I'ére industrielle. Des
exces que I'on peut observer journellement et ahassproportions aussi gigantesques que

révoltantes. Depuis des décennies, nous vidomsdiedment la Terre des richesses qui s’y

0 Claude Lévi-Strausdyistes tropiquesiocket, coll. « Terre humaine Poche », 2008 [1955]36-37.
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étaient accumulées au cours des centaines demsili@années d’'une patiente évolution. La
surexploitation des réserves pétroliferes et masiane serait rien en soi et pour la vie de
maniere générale. Que la Terre devienne un jouangxse de ces ressources géologiques
n'aurait de conséquences dramatiques que pour #hiién elle-méme et son éventuelle
postérité. Plus, d'ailleurs, pour nos sociétés mueke et leurs économies essentiellement
matérialistes que pour I'humanité elle-méme. Matbesement, les techniques d’exploitation
et de transformation mises en ceuvre détruisentldanéme temps les différents écosystemes
abritant ces trésors.

Pour la richesse, I'ambition, le pouvoir, la varetd’avidité de quelques-uns (et qui
ne sont que les ramifications de l'ignorance), naifions de la méme fagon les ressources
biologiques aussi bien terriennes que marines. Ngussons la mer et la terre en méme
temps que nous les menacgons directement par npseprméthodes d’exploitation a la fois
barbares, irrespectueuses et tournées vers le pefit immédiat d’'une minorité. La
surexploitation des personnes et des biens en nmémps que la surproduction et le
gaspillage sont devenues les symptémes d’'un moridgenie. Quand bien méme depuis
plusieurs années certaines voix n'ont eu de cesse dever pour dénoncer ces abominations
écologiques et économiques, il n'en demeure pasmsngu’elles ne sont véritablement
entendues qu’'a partir du moment édologie continue de rimer aveprofit. L’argument
écologique est devenu un outil de vente comme Wieges D’autant plus performant qu’il
repose d’'une part sur la bonne conscience des massméme temps que sur la peur et la
culpabilité savamment entretenues vis-a-vis d’'usadtre écologique majeur, conséquence de
nos « comportements individuels ».

Au nom de notre sacro-sainte liberté, nous avomsseallement sacrifié sur l'autel
de I'économie de marché les ressources naturelliésagraient pu assurer notre survie
collective pour des centaines de milliers d’annéesis nous menagons dans le méme temps

le fragile équilibre et le milieu vital dont notservie individuelle dépend.

« On ne creuse pas indéfiniment un édifice par l'it@érieur sans qu’il finisse par
s'effondrer®. »

Michel Tournier,
Vendredi ou les limbes du Pacifique.

Quels que soient les événements que nous soyonséanaevivre — nous ou les

générations futures - n’oublions jamais, au-dela@®edestins personnels, que c’est le miracle

1 Michel TournierVendredi ou les limbes du Pacifiqugditions Gallimard, 1972, p. 117.
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de la vie qui se poursuit toujours. La violencegimlle du Big-bang et I'effondrement
gravitationnel des premiers nuages de matiere cpsmdnt allumé les étoiles par milliards.
Les rayonnements intenses qui balayent le cosmosieoune pluie bienfaitrice ont participé
a l'enrichissement d’'une matiére déja « préparé@t x apprétée » a de nouvelles unions.
L’'impactisme, les rayonnements cosmiques et learéme quasi continus des premiers
temps de la Terre ont apporté autant de nutrimrgentse matiere pré-biotique quasi autonome.
Enfin, la dérive des continents, les plus récanjzaicts de météores ; les séismes, cyclones et
tsunamis ont fini de labourer et de fertiliser uage récemment sortie des eaux. Tous ces
bouleversements climatiques et géophysiques orauttdt de contractions qui ont contribué
et qui contribuent encore a travailler et a reteuta matiére sur elle-méme pour en exprimer
toute la vitalité et toute la richesse.

Tout, depuis toujours, participe de cette lentel@ion qui progressivement amene
le monde a la lumiére de la conscience et par en@meéne cette derniére a se révéler au
monde. Car si la matiere et les formes qui luigmévie sont un langage, une métaphore, ils
ne sont que pour initier et enrichir un dialogueinivers est cette respiration ininterrompue,
ce souffle de vie comparable a ce « souffle divqubanime toute chose. Chacun participe de
ce mouvement, de cette inspiration a étre et de censpiration inconsciente de tout étre et
de toute chose vers un méme but, un méme prajetestnéme fin.

Toutes les catastrophes cosmiques, planétaire€tenmumaines ne sont que les
différents aspects d’'une métamorphose qui se péfmrtement. A travers pandémies,
guerres, massacres et génocides méme, la vienatlee continuent de nous utiliser a seule
fin de servir 'immense dessein qui anime le costoos entier. Car aucun homme ne serait
assez fou pour vouloir le mal pour le mal. Le Bien,tout du moins I'idée que nous nous en
faisons, est toujours I'aspiration, la motivatiatdus nos actes, méme les plus barbares et les
plus innommables. « Saint Paul ne se cache pasflangeur du mal dans le monde, mais son
idée est que le mal est I'occasion d’'un bien sepéfi» « Mais le mal est possible du fait
d’'un mauvais usage de la liberté par les angeardep hommés. » C’est aussi ce que nous
dit saint Augustin quand il affirme au sujet du Ip€originel que si « le fruit qu’on touchait
n'était pas un mal en soi, c’est que le péché staisidans la seule désobéissance, puisqu’l

était interdit de le touch®t».

62 Jean Guitton,.e nouveau testamerdesclée de Brouwer, 1987, p. 75.
%3 Jean Guittonl,'impur, Desclée de Brouwer, 1991, p. 11.
% saint Augustinl.a Cité de DieuLivre xiiI, xx, Gallimard, coll. « Bibliothéque de la Pléiade »0@pp. 533.
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Au sujet de la notion d’humanité, Lévi-Strauss ndiis « En refusant I'hnumanité a
ceux qui apparaissent comme les plus “ sauvages‘'barbares ” de ses représentants, on ne
fait que leur emprunter une de leurs attitudesgiygs. Le barbare, c’est d’abord 'homme qui

croit & la barbarf® ».

Chacun croit ainsi ceuvrer pour le Bien et la Véaidrs qu’il ne défend en réalité
que l'idée qu’il s’en fait, par essence toute persdle. Le mal lui-méme n’est qu'un défaut
de bien. Comme le dit Plotin, « le mal d’ici-basnti en effet d’'un manque, d’une privation et
d’'un défaut, il est I'affection d’'une matiere inastée ou de quelque chose qui ressemble a la
matiér€® ». De méme Thomas d’Aquin confirme « [...] en effe mal n'est rien d’'autre que
la privation de ce qu'il est naturel a quelqu’ua\dir et qu’il doit avoir : tel est pour tout le
monde I'usage du nom de mal. Or la privation njgegt une essence, mais est une négation
dans la substance. Le mal n’est donc pas une espanmi les chos&s».

Toutes les plus sombres manifestations du mal Bhemme, sont autant d’échecs.
Chaque action individuelle ou collective est tougomue par un idéal, une vision toute
nostalgique du bien, du bonheur, de la vérité oladeerfection. Mais ce ne sont la que des
points de vue le plus souvent personnels, égoistesdtroits menant a autant d’erreurs
d’interprétation et parfois d’horreur. En défingiv« Il n'y a pas de péché dans la volonté sans
quelque ignorance de l'intellect : nous ne voulensffet que le bien, vrai ou apparent ; c’est
pour cette raison que I&overbes 14 [v. 22] disent lls se trompent, ceux qui font le madt
que le Philosophe (Aristof®) au livrenn de I'Ethique[i, 1110b28] dit que tout mauvais est
un ignorant’ ».

Renoncer a nos certitudes qui sont autant de wstin monde différentes nous
libérerait de toutes ces servitudes qui nous enehaies uns les autres et nous blesselt. «
nunc estcomme préche Jésus. L'éternité est dés a présemtppu que I'ame se reffe»

En attendant cette métamorphose, chaque actionaisgauv'est qu’une bonne action
mal orientée dans I'objet qu’elle vise ou les maygo’elle met en ceuvre pour atteindre son
idéal. Nous révons du Bien comme nous révons sassecet depuis la nuit des temps a la

Liberté ou a la Vérité. Nous en révons mais sameisaomment y parvenir n’y a quoi hous
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Claude Lévi-Strausface et histoireDenoél, coll. « Folio-essais », 1987, p. 22.

Plotin, Traités, Traitév, 10,Garnier-Flammarion, 2002, p. 208.

Thomas d’AquinSomme contre les gentils, Livne Chapitre7, 2, Garnier-Flammarion, 1999, p. 65.
Parenthese de l'auteur.

Thomas d’AquinSomme contre les gentils, Livkg Chapitre 92, 6Garnier-Flammarion, 1999, p. 415.
Jean Guittonjustification du temp®UF, coll. « Quadrige », 1993 [1942], p. 62.
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attendre. Toutes nos actions individuelles ou cblles, toutes nos créations, toutes nos
réactions sont autant de tentatives parfois désispé

Comme le dit Lévi-Strauss, nous montrons en tafdspece une telle frénésie, une
telle avidité dans la consommation de nos resseyhgsiques et psychologiques, que nous
ne parvenons pas a les renouveler aussi rapidequemous les engloutissons. Inversement,
nous produisons dans les mémes proportions ds tglientités de déchets et de pollutions de
toute sorte, - tant matérielles que mentales -nguis ne parvenons pas plus a les traiter aussi
rapidement que nous les générons. Avec l'accroissenexponentiel de la population
mondiale et la démultiplication des moyens de comgation physiques et psychologiques,
nous consommons de plus en plus et de plus envjgeysmais nous digérons de moins en
moins bien. Nous n’utilisons et n’assimilons qu'uidime quantité de ce que nous
« ingérons ». Aussi, une analyse froide de la sdnane laisse entrevoir que de trés rares et
non moins terribles issues. Car si en effet nousnoedifions pas de fagon radicale nos
comportements aussi bien individuels que collectiéstrop molles « bonnes intentions » ne
suffiront pas a inverser une tendance déja trésguear La surpopulation croissante,
I'épuisement des ressources matérielles, mais atstiectuelles et affectives (car ’lhomme
ne vit pas que de pain); la perte de nombreusp&ces animales et végétales, parfois
indispensables aux équilibres biologiques et cliguats ; la modification de ces mémes
climats sont autant d’atteintes portées a I'eneod# la vie sur Terre et qui ne pourront étre
stoppées, ni méme seulement diminuées en queldwenmies. Nos seuls bons sentiments,
masquant le plus souvent une avidité toujours iatane suffiront pas a contenir une

démographie incontrélable jusque dans ses effets.

Bien sdr notre attitude ne fera pas infléchir &getctoire d’'un éventuel astéroide. Pas
plus qu’elle ne contiendra les mouvements et leswasions de la Terre. Loin de modifier le
cours du destin, nous pouvons néanmoins nous regdiaffronter. C’est notre attitude face
a la crise qui nous permettra ou non de la dépassee la convertir en force de progres.
Concretement, si notre volonté, notre union, adli@genotre lucidité, nous permettent de faire
face aux dangers qui nous menacent aujourd’huis alidrement nous serons apte a affronter
ceux de demain. Tout obstacle est I'occasion de dépasser et de grandir parce qu'il révele
en nous cette aptitude a la transcendance et au Big notre aptitude a nous écouter, a nous
comprendre, a nous pardonner et a nous unir dépemolre capacité a surmonter et a

dépasser les épreuves qui nous attendent. Plysctdtd étape n’apparaitra plus comme une
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seule épreuve, mais commepeeuveque la vie continue, gu’elle avance au rythme e& ¢

bouleversements et qu’elle compose avec nous,gEugue nous l'acceptions.
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DOUBLE IMPACT

«Nondum appruit quid erimus.
“Ce que nous serons n’a pas encore paru.”

Nous ne sommes pas encore nés, du moins nous ne
sommes pas encore pleinement développés. Et §'il es
vrai que nous ne sommes pas encore arrivés au,terme
c’est sans doute que nous avons a passer une reéernie
mutatior®. »

Jean Guitton,
L'impur.

« L’Evolution prend sa figure vraie, pour notre
intelligence et notre caeur. Elle n’est point “crieat’,
comme la science a pu le croire un moment ; méés el
est I'expression pour notre expérience, dans lepbegh
I'Espace, de la Création. »

Pierre Tejlhard de Chardin,
L’'Energie humaine.

Jean Guittonl,'impur, Desclée de Brouwer, 1991, p. 49.
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L’ IMPACT PHYSIQUE?

Ce qui s’est passé il y a 65 millions d’annéesskisntrevoir I'impact physique
d’une telle catastrophe si elle devait avoir lieansl un « proche avenir ». Trop loin dans le
futur, ce méme événement n'aurait sans doute péuses pour nous. Non parce qu'il
n'aurait pas lieu. Mais parce que notre espéceairgligment épuisée et arrivée au terme de
son existence sur Terre aurait peut-étre migrée demouveaux mondes, laissant derriere elle
une Terre desséchée ; une coquille vide. Espénoasigns le méme temps I’lhomme, en son
coeur, accomplisse les mémes progres. Sans queinbuas servirait a rien de nous protéger
d’'une menace extérieure ou de coloniser d’autrasde® si nous laissons progresser le poison
qui nous ronge de l'intérieur.

Ou bien aurons-nous succombé en masse a nos psgErésions a la fois physiques
et psychiques. En proie a une agonie globale densdnvulsions et les déchirements d’'une
espéce n'étant pas parvenu au terme de sa maturatobryon d’humanité victime d’'une
difformité prénatale. Nous n’avions en définitivecane chance de survivre. La Terre elle-
méme, nous ayant jusque-la si amoureusement eukuteusement portés, serait morte elle

aussi, entrainée dans notre extinction.

Cette partie ne servira qu’a compléter la liste desséquences physiques déja
abordées dans le passage consacré a Chi¢kulGles quelques lignes consacrées a I'impact
physique ne sont qu'un préambule a la secondeepdetice chapitre consacrée a I'impact
psychologique et a ses conséquences.

Afin de mieux s’'imaginer ce que pourrait étre laitehd’'un astéroide tel que celui
qui a marqué la période K/T, essayons de nousdigatape par étape la succession des
évenements depuis I'apparition de I'objet dansiéd, gusqu’aux derniers effets de I'impact
aussi loin que puissent nous mener la recherchiemagination.

Tout d’abord, le franchissement de I'atmosphére pnendrait, pour un objet
d’environ 5 kms et filant & 20 km/s, gu’'a peine ulieaine de secondes. Ses couches denses

s'étendant depuis le sol jusqu’a environ 85 kmtiiale. C’'est a partir de cette limite que les

2 Ppour plus de précisions sur I'impactisme, je m@wune fois de plus le lecteur & I'exceptionnaVail de

Michel-Alain Combes et a son liviea terre bombardée 20Qfisponibles sur son site internet
http://www.astrosurf.com/macombes/index.html
3 Cf. p. 68.
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météorites commencent ordinairement a se consuxussi, et une fois passée cette frontiére,
nous serions a méme de voir dans notre ciel uoie éilante qui, loin de s’éteindre
progressivement, verrait au contraire son éclatmanger de seconde en seconde. A 20 km/s,
le franchissement de I'atmospheére, dans le caseddafiision « frontale », ne prendrait pas
plus de cing secondds Autant dire qu'a une telle vitesse, la trainées (frottements)
aérodynamique n'atténuerait en rien la violencé&inhgact. La collision se produirait dans un
flash de lumiére blanche aveuglant, au moins aastdlus brillant que le disque solaire. Au
point d'impact, I'atmosphere et la lithosphére garalittéralement soufflés par la surpression
due a la vitesse du projectile. Sous le choc,di@étle en méme temps que la crolte terrestre
seraient littéralement pulvérisés. La matiere @edice terrestre ainsi volatilisée, jointe a
celle de I'impacteur serait projetée dans I'atm@sphL’énergie d'impact serait de la sorte
instantanément convertie en énergie thermigue.eQuiouragan d’'impacta son origine au
moins égal a la vitesse dimpact et une onde dec cplanétaire ; la température
atmosphérique atteindrait des pics de plus de 100°C

L'impact géographique.

Les conséquences purement géographiques de lirmpackur notre planéte sont
bien évidemment proportionnelles a la taille, alémsité et a la vitesse des astéroides. La
nature du sol est aussi déterminante que la nalurerojectile. Les chiffres généralement
annoncés sont issus de simulations se basant swatiairs moyennes. Concernant la vitesse
des astéroides, on I'estime généralement de I'atdr@0 km/s. Néanmoins, ce chiffre peut
s’avérer étre une grossiére approximation quansadrgue certaines observations ont montré
des vitesses de l'ordre de 40 km/s. Quand on s@&itl'énergie d’'un impact est déterminée
d’aprés la formule suivante : E = ¥ fmautrement dit la moitié de la masse par la vitess
élevée a la puissance 2 ; on comprend aisémergidae/itesse double, la valeur finale sera,
quant & elle, multipliée par quatre.

Les impacts importants sont le plus souvent laealgsfissures, sinon de fractures
de I'écorce terrestre. Ces blessures provoquentjusndes remontées magmatiquegpaunt
zérg une activité volcanique intense sur toute la aefdu globe. Le tout bien sar
accompagné d’'un sursaut de I'activité sismique&bnique d’une amplitude inégalée.

Si I'impact s’avérait étre océanique, autrementhdits du plateau continental, les

conséquences au niveau de I'écorce terrestre gdenedraient aggravées. En effet, hors de

™ Dans le cas d'une trajectoire oblique, la vitessmit sans doute quelque peu atténuée et paienie
délai de franchissement de I'atmosphére augmenté.
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cette zone, I'épaisseur du manteau terrestre esid&rablement diminuée et donc fragilisée.
Quand I'épaisseur de lihosphéerevarie généralement entre 30 et 90 kilométres peur
crolte continentale (granitique), elle n'est plugeqde 7 a 12 kilometres pour la crodte
océanique (basaltique). Bien que d’une densité moydégerement supérieure a celle de
I'écorce continentale (3,3 contre 2,7), 'écorcéartique n’en serait pas moins vulnérable en
cas d'impact majeur. En effet, les faibles épaissale celle-ci par endroit la rendraient
particulierement démunie face a un impact d’asti€rpiresque aussi épais qu’elle. Au-dela de
2 km de diamétre, il y a le plus souvent fissuratite la crolte océanique avec force
libération de magma, de gaz et de vapeur d’eauclnc naitrait une colonne d’eau, de
vapeurs magmatiques et de poussieres d’'impactoddrd’ de 5 000 métres d’altitude. Cette
cheminée gigantesque libérerait dans I'atmosplr@&mresire des quantités astronomiques de
gaz, de poussieres et de carbone de combustiotoutese répandrait uniformément tout
autour de la Terre en quelques jours. A terme,iquus mois voire plusieurs années, toutes
ces vapeurs et poussieres finiraient par précigaes un déluge planétaire ininterrompu.

Enfin, et ce ne serait pas une moindre conséquengejmpact océanique
provoquerait de surcroit un tsunami dont les pribas ne laisseraient que peu d’issues a
toute forme de vie. Pour une vitesse de l'ordrdekm/s associée a un objet de 1 km de
diamétre, la hauteur du tsunami & 1 000 kilométteBoint Zéroserait de 5 000 métres. Pour
un objet de 5 km ; le tsunami serait de 10 000 esetAvec de telles dimensions, et a des
vitesses de I'ordre de 500 a 800 km/h, la vaguruldire n’aurait aucun mal a faire le tour de
la planete, refermant enfin son étau aux antipdddéint Zéro; le Point Zéro / bis

Un autre effet, suivant que l'impact serait plus mwoins proche des pdéles,
consisterait en une modification plus ou moins ingae de la cryosphére ('ensemble des
glaces terrestres et marines). Dans tous les cagute, il y a de fortes probabilités pour que
celle-ci ne résiste pas a plus ou moins long teamre conséquences d’'un impact majeur.
L’augmentation brutale de la température dans lesnjigrs temps aurait tot fait de faire
disparaitre I'ensemble de cette cryospheére. Leanivdes eaux océanigues s’en trouverait bien
sar considérablement augmenté. Dans le méme téenpace des cotes, les courants marins
et les climats seraient irrémédiablement bouleger&nfin, la détérioration de l'albédo
terrestre due a la fonte des glaces et des nejgatemit encore a l'augmentation de la
température et a I'effet de serre.

Sur le plan uniguement atmosphérique, les immegsastités de poussieres et de
vapeur d’eau ajoutées au volcanisme post-impactogrgeraient, outre des perturbations

atmosphériques et climatiques évidentes, une ttigrde la couche d’'ozone {0 Ce qui
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entrainerait & son tour une augmentation de I'emieé des rayonnements Ultra-violet sur la
biosphere. Provoquant entre autres de nombreuxéfersibles dégats et/ou mutations au
niveau cellulaire et génétique.

De nombreuses pluies acides auraient quant a ddéesrmes conséquences sur le
cycle de I'eau en particulier, et sur le cycle @eie de maniére générale.

Enfin, un effet de serre et unver d’'impactfiniraient, comme ce fut le cas par le
passé, d’éradiquer bon nombre d’'individus et d’espénaptes a s’adapter aussi rapidement a
des changements aussi violents et importants.

Pour en finir avec cette liste noire, il faut aussvoir qu’un impact majeur ne serait
pas sans incidence sur les périodes de rotatiomstex, occasionnant une modification du
champ magnétique et de IkmagnétospheérelLes diminutions et inversions du champ
magnétique terrestre sont des phénomenes aujoubhous et datés. La derniere inversion
nommeéeBruhnes / Matuyamedate d’il y a 700 000 ans. Les inversions natasalendogéenes)
du champ magnétique terrestre ont lieu en moyeraefr&@quence de deux fois par million
d’années. La magnétosphére joue un rble majeuragicipe a cet équilibre aujourd’hui
nécessaire quant a la préservation de la vie sue.Te€lle contribue, elle aussi, par le bouclier
magnétique qu’elle représente, a stopper les rarants solaires et astronomiques les plus
nocifs, méme s’ils furent en leur temps les indig@adles nutriments de ce qui deviendrait
plus tard la vie organique. Aussi, les périodesfallalissement, d’annulation ou d’inversion

de la magnétosphére sont autant de moments cstpue la vie sur Terre.

A I'énoncée de toutes ces plaies et des réactinrehaine que pourrait & nouveau
occasionner un tel cataclysme, on s’apercoit a goéit non seulement la vie, mais les
mondes eux-mémes sont de fragiles équilibres oguehpartie a un réle non moins important
a jouer au sein du tout. C’est dire a quel poirénma si la vie de maniére générale dépasse et
submerge la seule espéce humaine, et méme notre peite planéte, nous pouvons
néanmoins prendre part activement a cette forcengu$ emporte et ainsi participer, méme

humblement, a cette ceuvre de vie dont nous somaj@srd’hui les témoins privilégies.

LES HOMMES NUS

Il est difficile d’imaginer comment I'humanité poait résister a de tels
bouleversements planétaires. On se demande métaessiidarité internationale serait a
méme de pouvoir s’exprimer dans la mesure ou tombssstructures sociales et tous nos
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moyens de communication physiques seraient réduigsant. Il nous suffit d’ajouter les unes
aux autres toutes les catastrophes que le monderned pu connaitre jusqu’a aujourd’hui ;
d’en multiplier I'intensité et d’étendre cette \dsia I'ensemble de la planéte pour nous faire
une idée de ce que serait un tel cataclysme pde aspeceHigured).

A des millions et des millions de morts s'ajoutersiautant de blessés et de sans-
abri. Les conditions sanitaires déplorables et e rudes conditions climatiques
continueraient de grossir la liste des victimesellguissue pour les survivants ? Comment
survivre au manque d’eau et de nourriture généralipute une planete ? Peut-étre quelques
rares zones préservées pourraient s'avérer autamicbes écologiques a méme de préserver
la vie? A la dévastation des zones agricoles éasémble de la Terre s’ajouterait
'empoisonnement et I'appauvrissement du reste ftds, les rendant impropres a toute
agriculture. Une agriculture rendue de toute mani@possible. Tous les moyens mécaniques
et industriels, ainsi que les énergies nécessailesr mise en ceuvre étant immanquablement
réduits a néant. L’humanité ainsi soudainementgpéej dans le passé, désarmée, assoiffée et
affamée, ne pourrait que tres amerement regreitemom des pays riches, le temps des

gaspillages, de la surproduction outranciere et@opulence arrogante et prétentieuse.
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Document : The Spaceguard Survey/C. Chapman

Figure 8

Décimés, traqués, isolés, affamés et dépouillés talgtes nos prothéses
technologiques ; « hommes nus », nous serions coantadt de nouveau-nés jetés la dans la
boue et la souille sans autre recours que de n@ssqy les uns contre les autres pour nous
réchauffer et nous soutenir. Il nous faudrait a&s tout réapprendre, et dans des conditions
sans doute bien pires que ce qu’ont pu connatrplies primitifs de nos ancétres. Apprendre
a survivre et réapprendre a vivre. Réapprendraides’ et a s’aimer aussi. Le temps que la
Terre se nettoie de toutes nos impuretés, de tosgpaisons et de ceux qu’un cataclysme
majeur y aurait ajoutés. Le temps peut-étre ques mows lavions aussi de tous nos poisons
intérieurs accumulés pendant des générations.

Peut-étre méme ne nous serait-il plus possibleid® & la surface d’'un monde
devenue trop aride et hostile. Contraints alorguite chassés une seconde fois Rlaradis
terrestre nous nous glisserions dans quelque repli de teeT@omme des enfants ratatinés
dans le sein de leur mére. A terme, quelle nouvellme de vie ne sortirait-elle pas des
entrailles du monde ? De quelle régénérescencecgénérescence serions-nous les élus ou
les victimes ?

Qui sait enfin si certains groupes humains surds/ame s’uniraient pas contre
d’autres, plus préservés, pour leur ravir leursitteres ? Tant de scénarios possibles font
gu'il est vain de vouloir aller plus avant dansdiescription des causes et de leurs infinis

effets.

L’ IMPACT PSYCHOLOGIQUE

La matinée de travail tire a sa fin. Une matindeneasimple, ordinaire. |l fait beau.
De ces derniéres belles journées dont nous gratfigent la fin de I'été.

Nous sommes le 11 septembre 2001 et un avion de liggnt de percuter une des
tours jumelles dWorld Trade Centea New-York, & 8 h 46 heure locale. A peine 20 ri@su
plus tard, a 9 h 02 exactement, alors que le mentler croit a un accident, des millions de
téléspectateurs voient en direct un deuxiéme asiemgouffrer entre les 77°et 85™ étages

de la tour Sud cette fois. Plus de doute, il s'ajiine agression. 35 minutes plus tard, le
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Pentagone subira lui aussi une attaque. Moins d& Heures aprés le premier impact, les
deux tours d’'un des plus hauts lieux de la finanternationale s’effondrent, entrainant avec
elles leMarriott World Trade Centeet les illusions de millions d’Américains.

N’ayant pas alors la télévision, je ne peux meefaine idée de ce qui se passe
vraiment qu’au travers des commentaires radiophmsigJe n'ai a ce point pas conscience de
I'ampleur et de la portée des évenements que jeméme pas l'idée d'aller voir la télévision
chez une amie (aujourd’hui ma femme) momentanérabsénte, mais dont jai la clé de
I'appartement. Ce n’est qu’apres son retour, abrigant les images inlassablement diffusées
sur toutes les chaines depuis plusieurs jours gumgnds enfin conscience de ce qui s’est
passé. C’est alors que comme des millions de peesotle par le monde, ces images n'ont de
cesse de m’'obséder et de me projeter autant queimagination me le permet, dans les
dernieres minutes vécues aussi bien par les vistigoe par les bourreaux. Chaque image,
chaque plan, chaque détail nourrie mes pensédss Jdilise presque malgré moi pour me
projeter autant que possible en lieux et placeeti® ¢ragédie. Je visionne inlassablement le
« film » du drame « vu de l'intérieur », essayaattducher au plus pres les sensations, mais

surtout les derniéres émotions de ceux qui I'oatment vécu.

Outre leurs conséquences a la fois politiques, @oaques, sociales, culturelles et
psychologiques mondiales ; les attentats contréoles duWorld Trade Centefirent 2973

morts et 24 disparus.

On peut sans trop de difficulté imaginer ce quselale perspective d’'un cataclysme
planétaire pourrait bouleverser au sein de nosésExi Il est évident que le seul impact
psychologique provoquerait a lui seul une véritatpecalypseau sens méme aévélation
Bien loin du sens qui lui est aujourd’hui prétéavers une utilisation médiatique contrefaite.
Une telle annonce occasionnerait un véritable ré\es esprits et des cceurs.

Du fait méme de I'époque hyper technologique et iatiggie qui est la nétre
aujourd’hui, la plupart de nos sociétés modernes g passe de le devenir) sont comme
soudées les unes aux autres dans une forme desptot@inon seulement économique et
politique ; mais également culturelle, religieugenerale. L'intensification des échanges

commerciaux, démographiques et des multiples mogensommunication fait interagir et
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s'interpénétrer de plus en plus fortement les ifiés groupes humains. Ceci les rendant en
toute logique, de plus en plus dépendants les assadtres et par |a méme, vulnérables. A
I'image d’'un mur dont les pierres ne seraient lilssunes aux autres par quelque ciment, la
solidité de nos sociétés est en toutes circonstsamEpendante de ce lien originel qu’est la
solidarité.

Les conséguences psychologiques seraient « au momeportionnelles ; « au
plus » supérieures aux seuls dégats naturels étiglatprovoqués par une catastrophe, méme
secondaire. L’empreinte laissée dans les espatblessure psychique serait autrement plus
profonde et durable que celle laissée par le @dtéméme. Quand la géologie n’en conserve
plus la trace, les mythes nous disent a quel mairidins cataclysmes ont laissé de profondes
cicatrices encore perceptibles aujourd’hui dareotescience collective.

Souvenons-nous a quel point les attentats du lfersbpe 2001 ont choqué et
bouleversé des millions de consciences de par ledeo Rappelons-nous I'impact
psychologique que cet événement — néanmoins ti&didé — a eu sur I'ensemble des
populations des pays riches et « développés » pgiatéte. On a du mal a prendre la mesure
des effets que la seule perspective d'une catdstrpfanétaire pourrait avoir sur 'ensemble
des consciences humaines. Au regard tliseptembreles effets psychologiques d’une telle
crise ou de sa seule éventualité sont inimaginabkess la mesure ou chacun serait
directement menacé dans sa chair et dans celleedepsches. Comme jy faisais
précédemment allusion, ces attentats n’ont, ent digs apparences mediatiques, concerné
gue cette « frange » de la population mondiale esume de se reconnaitre dans les victimes.
Seules les nations a la fois proches culturellem@atitiquement, économiquement,
historiquement et géographiquement des Etats-Untipw ressentir jusque dans leur chair ce
drame parce qu’il était celui d’une famille — él@rgertes a plusieurs nations — a laquelle
chacun était a méme de pouvoir s’identifier. Uneapl polémique qui a été en ces jours
lancée par un de nos politiciens fut : « Nous somtoas Américains ! » Pour certains, ce fut
un raccourci un peu rapide, mais que l'on peut nag&sé comprendre en de telles
circonstances. Si beaucoup se sentirent « Améscgirc’est qu’il leur était culturellement
plus facile de s’identifier a un Américain qu’a Tiatsi. Parce qu’au-dela de notre humanité
commune, qui devrait indifferemment nous rassemdnberoutes circonstances, la civilisation
et la société ont accumulé sur nos identités awtartraits, de singularités, de besoins, de
certitudes et de désirs différents, qui nous ous @loigné les uns des autres qu’ils ne nous
ont rapproché. Ainsi, le progrés et ses avatargpmuressivement éloigné les coeurs quand,

dans le méme temps, la démographie rapprochaiblgs au point gu'’ils se touchent.
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Si le tsunami qui a ravagé les cotes thailandds24 décembre 2004, faisant 5354
victimes, a peut-étre laissé moins de traces dassesprits, c'est sans doute parce que les
liens affectifs que nos sociétés occidentales wat éa Thailande sont moins intenses que
ceux qui nous unissent avec les nations nord aaiées par exemple. Il s’est passeé, pour les
différentes nations et populations « concernéearsigs attentats newyorkais, ce qui se passe
a moindre échelle au sein d'une famille ou d'urcleerestreint de connaissances touché par
un deuil ou quelque autre drame de la vie. Il sagt ici, au niveau international, d’'une
empathie et d’'une compassion identiques a cellesngus pouvons parfois éprouver sur le
plan individuel. Plus récemment encore. Le tremileinde terre survenu en Haiti le 12
janvier 2010 aurait fait, suivant un premier bildressé le 2 février 2010, 230 000 morts,
300 000 blessés et 1,2 million de sans-abris. Geitastrophe, deux mois aprés, ne faisait
déja médiatiquement plus « recette ». Si les élansolidarité sont d’'une grande intensité et
d'une toute aussi grande ampleur, ils sont de eoddrée. Comme si, au sein de la
cacophonie ambiante, nous ne savions plus distingueéritable information de la banale
anecdote.

Les massacres perpétrés entre le 6 avril et leilktjdi994 au Rwanda par la
communauté Hutu, et faisant pres de 800 000 vistiemsentiellement Tutsi, ont, de fait,
beaucoup moins bouleversé, sinon marqué les egpegsnations dites « développées ».
Quand bien méme le nombre des victimes et les nsoyais en ceuvre pour cette
extermination aient pu défier I'imagination ; naniavons pas su vibrer a l'unisson de cette
souffrance humaine exacerbée ; de cette horreuan@Qunméme les images relatant ces
massacres eussent été plus nombreuses, a lirsteelids passées en boucle des tours en
flamme duWorld Trade Centemous n’en aurions sans doute pas été plus boués/arsis
peut-étre méme... lassés. La raison de cette preswlifference collective, nationale et
internationale tient tout simplement au fait quamaési ces massacres insoutenables n’étaient
pas si éloignés de nous géographiquement, ilsdiétaulturellement. A mille lieues de nos
propres comportements, de nos propres barbariest @u moins ce que nous pensions.
Comme un refus d’admettre celle-ci possible au shEnnos sociétés dites « modernes,
évoluées et civilisées ». Pourtant, point n'esblrede retourner loin dans le passé pour vaoir,
chez nous, a nos portes, il y a a peine plus demigiécle, la manifestation d’'une telle
horreur. Et pourtant, lequel d’entre nous, mémenmpdes contemporains du plus grand
génocide jamais perpétré de méemoire humaine, peridore s’identifier aux pres de 6
millions de victimes de I&hoa? Qui peut, méme aujourd’hui, ressentir sincererleorreur

que devrait légitimement et naturellement inspirertel massacre s'il ne I'a pas vécu lui-
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méme ou dans son proche entourage ? Sans idantdifiedfective avec les victimes d’hier ou
d’aujourd’hui ; sans cetteompassion,aucun livre, aucun témoignage, aucun reportage
d’aucune sorte ne nous fera approcher, comprendnefia ressentir la souffrance d’autrui et
toute I'horreur dont notre espéce semble étre ldeseapable. Sans cette « participation » et
« assimilation » a l'autre, ce dernier resterador§ pour nous, pour soi, en marge de notre
monde. A jamais étranger et hors des plus loinsafnentiéres de notre univers quand les
deux sont comme en apparences, intimement méléss’'iGasont a ce point confondus, ils
n’en sont pas pour autant communs. Si nous n'agassle liens affectifs avec qui que ce soit
— proche voisin ou lointaine nation — elles ne seue des personnes ou des humanités
virtuelles. Nous ne pourrons pas plus nous idemtdi elles et partager leurs joies et leurs
bonheurs que nous ne pourrons davantage resseutidr thorreur et I'abjection d’'un seul
meurtre ni méme d’'un génocide. Et c’est la querepgsent et s’'interposent tout le pouvoir et
la force de la compassion. Elle consiste a voifarire non pas seulement un semblable, un
frere, mais tout simplement et originellement kreéme ». Comme une forme d’égoisme
décentré, étendu a autrui et a toutes les innordwabpliques de soi que sont les autres. Si
'enfant pleure lorsqu’on maltraite sa poupée c’'qsatil a su naturellement se projeter
affectivement en elle et la faire « vivre ». ll@atsser un réseau de liens affectifs qui lui ont
permis de communiquer un peu de sa vie a l'autde ete reconnaitre en lui, fut-il un pantin.
Ce que l'enfant sait faire naturellement vis-a-glian objet, d’'une marionnette, beaucoup
d’hommes ne savent plus I'entretenir vis-a-visalegd propres semblables. Les hommes alors

ne deviennent plus les uns pour les autres qubalames creux.

Celui qui fait ceuvre de compassion a su dévelogpeon restaurer ce lien affectif
originel au-dela de toute différence. Il a su éterlds frontieres de son monde ; qui ne sont
que frontieres affectives,- a celui d’autrui et ptas y confondre. Renoncant par la méme a

sonquant-a-soiegocentré.

« Chacun de nous, de la sorte, a réellemesbn univers dont il est le Centre, et

qu'il est appelé & harmonisercomme s'il était seul in natura reruf. »

Pierre Teilhard de Chardin,

Ecrits du temps de la guerre.

> Pierre Teilhard de ChardiRgcrits du temps de la guerrEditions du Seuil.
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Dés lors, c’est a I'étendue de notre compassionl’quegoeut évaluer celle de notre
humanité. Si des hommes ordinaires ont pu éradigéeta chaine » prés de 6 millions de
Juifs et entre 200 et 500 000 Tziganes sans aigegifectés ou repentants que s'ils avaient
brdlé du bois mort, c'est bien parce qu’il n'y dyaile la part des bourreaux, aucune
identification & leurs victimes. Parce que les peeméliminaient de la surface de la Terre ce
qui ne leur semblait pas plus que de la « vermingén>accomplissant cette tache que la
plupart assimilait & un devoir ou a une missionuargl elle n’était pour les autres qu’'une
simple corvée ; les nazis, loin de penser faire ae génocide, étaient, bien au contraire,

convaincus de faire ceuvre de salubrité publique.

« 1l (le juif)’® est et demeure le parasite-type, I'écornifleuti, tel un bacille nuisible,
s'étend toujours plus loin, sitdt qu’un sol noueicfavorable I'y invite. L'effet produit par sa
présence est celui des plantes parasites : lasetfike, le peuple qui I'accueille s'éteint au bou
de plus ou moins longtemPs»

Adolf Hitler,
Mon combat

C’est par un puissant travail de déshumanisatiom lga peuples génocidaires de
toutes les époques ont pu accomplir leur ceuvreate res idées et les certitudes sont autant
de lames a méme de trancher un a un les lienssgant notre humanité.

Avant de pouvoir anéantir un étre ou un peupldauit d’abord et avant tout le
« néantiser ». Le vider de tout ce qui fait un hamam homme. Défaire progressivement,
méticuleusement, a force de propagande et de p@vsuaa force de fausses évidences, de
raisonnements abscons et d’insidieux sophismesuohdes nceuds sensibles et affectifs qui
nous relient les uns aux autres. Sectionner tdoua-et avec la plus grande parcimonie
chacun de ses organes d’humanité qui en faisaiantles nétres, un semblable, un frére. En
lui refusant ainsi I'amour, la charité, la sensiéjl le rire, la joie, la peine ; toute émotion
comme toute valeur morale, nous en faisons progeraent mais le plus sirement du monde
un animal, un monstre, au mieux, une chose inutle pire, nuisible. Le plus gros du travalil
est dés lors accompli. Celui qui consiste en laymsion et la conviction du bien-fondé de la
démarche. Persuasion de soi-méme et des autresi @mit I'existence se voit ainsi
dépourvue de toute signification et de toute espkxe&aleur n'est des lors plus difficile a
anéantir. La vie lui est désormais refusée avamhengu’il ne soit physiquement éliminé.
Mort, il I'est déja pour ses futurs bourreaux. Mste plus qu’a joindre a I'extermination les

moyens techniques et mécaniques nécessaires aseaemiosuvre. Simple question de

8 parenthése de l'auteur.

" Adolf Hitler, Mon combaiMein Kampf) Nouvelles Editions Latines, Paris, p. 304.
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contingence et de logistique. La aussi, tout n'gsiestion que de communication,
d’organisation et de « créativité ».

C’est ainsi réduire la vie aux seuls criteres qudéddurreau a lui-méme définis au
regard de son expérience et de son monde persoAunetiela de ce cercle, rien n’existe. Tout
n'est que matiere, animée, certes ; vitalisée, sange, mais n’entrant jamais dans le cercle
restreint de ses semblables. Le culte de la diff@&rea ne surtout pas confondre avec celui de
la diversité. Toute culpabilité n’est pas seulem@drtée ou évacuée, encore moins ignorée.
Elle n’a jamais existée. Seule reste et restenat, 4o long de la vie du bourreau, cette
implacable certitude de n’avoir fait que son deveans plus de peine que n’importe quel
autre travail physique.

L’'une des grandes lecons deShoaaura été de nous montrer et de nous démontrer
par les faits, que I’hnumanité ne nous sera jamgiisitivement acquise. Elle est une ceuvre de
chaque instant. Elle est un travail et un effat@omplir dans chacune de nos pensées et dans
chacun de nos actes. Car chaque relation est &anmitrautant qu’a construire. Elle consiste
en un constant effort pour maintenir ce fragileilope entre ma vision du monde et celle
d’autrui.

L’humanité est une lumiére qui, quoique toujouranglissante en apparences, n'en
demeure pas moins fragile. Elle requiert une vigitade tous les instants pour éviter que les
ténébres embusquées ne recouvrent a nouveau emon

L’histoire nous a enseigné que si I’hnumanité peuisnétre facilement refusée par

autrui ; nous pouvons nous aussi, et tout ausgefaent, la lui refuser.

L’ autre demeurera toujours d’'un « autre monde », lui appant a lui seul et dont
Nnous ne pourrons jamais nous faire une idée exacteus ne le vivons padfectivemenet
sincérement. Le monde ne devient commun a tougettpour tous, non seulement par la
participation de chacun a une mémassion (sans savoir si elle est véritablement et
physiquement la méme), mais dans la participatioimeéa mémeémotion La reconnaissance

ici est une renaissance.

Mais plus encore que le seul sentiment d’appartaffective a un méme groupe,
a une méme humanité, le fait d’étre les témoingr dhéme événement et dans le méme
temps, exacerbe les liens qui nous unissent. Denédiateté de la communication dépend
l'intensité de nos émotions. Tout évenement dédalés le temps reste toujours d’antre

temps et par la méme, d’'uautre monde C’est bien le fait d’avoir vécu « en direct » les
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évenements du 11 septembre qui a soulevé autamtih de la part de millions d'étres
humains de par le monde. Plus que le fait de sir seAméricains », c’est tout simplement le
fait de se sentir tousumainsqui nous a transporté a travers l'espace et I@pdemans la
méme eémotion. Et il y a fort & penser, sinon a esp§ue si nous avions vecu 3hoa le
massacre des Tutsi ou le tsunami en Thailande camgeavons vécu [El septembrenous
en aurions été tout autant bouleversés.

L’'image, quand elle ne contrefait pas la réalitdppdée a I'imagination et nous
projette en lieu et place de la souffrance d’autlie est une prothése ou un stimulant pour
notre compassion diminuée, atrophiée, endormiesalesent engourdie. C’est aussi en cela
gue réside toute la puissance et toute la dangérdes actuels moyens de communication.
Car méme s’ils sont parfois des moyens de communisrsont dans le méme temps de
formidables outils de pouvoir. Aussi, plus leur @epe a provoquer nos eémotions sera
étendue, et plus la tentation sera grande de daimgda réalité et de l'utiliser a des fins

mercantiles ou hégémoniques.

Si I'«image » a aboli les frontieres de l'espace la rapidité des moyens de
communication a réduit d'autant les frontieres @mps ; seule notre compassion fera

disparaitre celles de notre égoisme.

La différence entre les catastrophes humaines dureli@s ayant émaillé notre
histoire moderne, et un futur cataclysme de dinmmgilanétaire, tiendrait dans ce que ce
dernier nous unirait dans une méme frayeur, uneersg@uaffrance et une méme perspective de
mort. Chacun se retrouverait de la sorte, dans@mentemps, et au-dela de toute différence,
comme projeté dans un monde pour une fois comntonsa

Souvenons-nous de cette émotion entr'apercue auemtosn unique de I'éclipse de
soleil du 11 ao(t 1999. Méme si beaucoup n'ont pwilre que par médias interposés,
I’émotion n’en était pas moins palpable. De la ménamiere que le déplacement des astres et
la rotation de la Terre nous ancrent de plain-piagads le méme Temps de référence, - et bien
gue nous ne vivions pas les mémes durées — ungrogtae planétaire nous propulsedst
facto dans le méme mondeicuet vers un méme destin. Ainsi unis face a la memkgne
mort globale, nous partagerions a I'échelle deetdtiumanité, et sans aucune distinction de
race, de culture, de religion ou de quelque aurmé d’'idéologie, ce que les peuples Juifs,
Tziganes ou Tutsi ont pu ressentir et partager dleemort, et que les survivants sont seuls a

véritablement comprendre. La mort, d'un seul ourdiions d’individus, ne nous concerne
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pas si elle ne brise pas quelque lien affectif goas aurions tissé avec eux ou que notre
humanité commune aurait su conserver ou retrouelapcompassion.

Bien plus qu'une forme presque contre-nature dest@phe naturelle dans ce
gu’elle peut avoir de radical et donc d’absurdeenbplus que I'aspect génocidaire sinon
suicidaire de la vie a I'encontre d’elle-méme, &t fjue dans pareil cas nous soyons tous
concernés dans notre propre chair et dans cellgodegoroches, changerait pour toujours et

dans ses plus lointaines terminaisons notre peotegti monde et de la vie elle-méme.

« Alors ne devient-il pas concevable que 'humaattéigne, au terme de son resserrement
et de sa totalisation sur elle-méme, un pointquéi de maturation-, au bout duquel, laissant
derriere elle la Terre et les étoiles retournetdsrent a la masse évanouissante de I'énergie
primordiale, elle se détacherait psychiquement alglanéte pour rejoindre, seule essence
irréversible des choses, le point Oméga ? Phénorsémdblable extérieurement a une mort,
peut-&tre : mais, en réalité, simple métamorphbseees a la synthése supréme. Evasion hors
de la planéte, non pas spatiale et par le dehaiis, spirituelle et par le dedans, c'est-a direstell
que le permet une hyper centration de I'étoffe dqamsur elle-ménfé? »

POUR SOLDE DE TOUT COMPTE

Les conséquences d’'un tel impact seraient immareungint proportionnelles a nos
progres technologiques et a nos modes de vie meslelca surpopulation croissante dans des
zones a risque ; I'urbanisation galopante et sauaearchique, associée a des architectures de
plus en plus mégalomaniaques ; enfin les risqudsgsiniels et militaires majeurs a la fois
nucléaires et chimiques seraient autant de facsaasntuant une vulnérabilité déja naturelle.
Quelle économie résisterait a un tel accident, méwoalisé a un continent, quand une
catastrophe a I'échelle d’'une nation la fait dégmibler sur ses improbables fondations ?
L’inévitable omerta pratiquée par les différentsuymirs politigues et par la méme
médiatiques, ajoutée a une incrédulité savammengtenue par ces mémes pouvoirs ferait
que peu d’entre nous écouteraient leur intuitiomrsitel événement s’avérait imminent. A
I'aveuglement croissant des masses acquises tolae<puissance » de la science s’ajouterait
aussi notre trop grande attention portée a la pegseet a la jouissance des biens matériels.
Deés lors, toutes ces certitudes ne manqueraientdpasendre les populations sourdes et
aveugles aux signes qui ne cessent de nous paatetraivers du vacarme et de l'indifférence.

Pour finir, nos bas instincts ne manqueraient gasedsurgir. Maladies infectieuses

attendant quelque terrain favorable pour croitrelifgrer et prolonger I'ceuvre de destruction

8 Pijerre Teilhard de Chardiblavenir de 'hommeEditions du Seuil.
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qui les aura tirées de leur sommeil. Toutes le¢eniaes, les fantasmes, les névroses, les
cruautés, les barbaries d’ordinaire « rentrée®menues, etouffées et maitrisées par I'ordre

social et moral s’en trouveraient libérées. Noupaierions en définitive, que les dettes que

nous avons-nous-mémes contractées au fil des siépbs dettes faites de notre suffisance, de
notre cupidité, de notre injustice, de notre baehate notre mensonge et par-dessus tout, de
notre absence de repentir vis-a-vis de la natude @obus-mémes.

Lorsque viendra le temps pour le destin, de vamiaesser les impayeés, prions pour
que le recouvrement de nos arriérés ne soit passoide de tout compte ».

L'ampleur des dégats sera la conséquence diredte fdmgilité de nos systemes, de
nos modes de vie et de nos valeurs. lls seront mqoablement liés a la mégalomanie de nos
édifices ; a la dangerosité de nos «toutes pussantechnologies et a la vanité de nos
comportements sociaux. On peut s’attendre, invezagna ce que les pays les plus démunis
technologiqguement, soient peut-étre les moins &msapar une telle catastrophe. Plus en
contact avec la dure réalité d’'une famine quotidégnde conditions sanitaires déja forts
déplorables et d’'une pauvreté déja totale, ceomatauraient beaucoup moins a craindre,
sinon a perdre que la plupart des pays riches.iAussmpact méme mineur a I'échelle de la
planéte, suffirait & ébranler nos fondations deffiesignificative sinon définitive. Si la Terre
devait bouger sur son axe, elle le ferait peut-atrant, sinon plus, symboliguement que
physiguement. Les nations riches d’aujourd’hui isetta confrontées au plus extréme
dénuement. Les bouleversements a la fois éconosjiggémographiques, politiques et
climatiques favoriseraient des pays jusque-la kvagtemps ignorés, méprisés et a la pauvreté

souvent entretenue par les nations les plus riches.

A terme, la séparation des deux mondesclismeannoncé par certaines écritures

saintes se ferait presque naturellement et pamigle pression psychologique.

« Lorsqu’approchera la fin des temps, une presspanituelle effrayante s’exercera sur les
limites du Réel, sous l'effort des ames désespéreteadues dans le désir de s’évader de la
Terre. Cette pression sera unanime. Mais I'Ecrinoes apprend gqu'en méme temps elle sera
traversée par un schisme profond,- les uns voudartir d’eux-mémes pour dominer encore
plus le monde,- les autres, sur la parole du Chaigendant passionnément que le monde
meure, pour étre absorbés avec lui en Bieu

Le seul impact psychologique suffirait a partagaturellement les populations du
monde en deux camps : ceux qui refusent le moridgutié est aujourd’hui et ceux qui le

veulent éperdument. Les premiers seraient alotgatizement portés a quitter toutes leurs

9 Pierre Teilhard de ChardiBcience et ChrisEditions du Seuil.
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possessions pour sauver leur vie et celle de lmashes. Attirés vers des lieux susceptibles
de pouvoir les protéger des suites d’'une colligitamétaire ou de quelque autre cataclysme.
Abandonnant tout ce que la vie avait pu leur acaoead! prix de maints efforts et sacrifices ;
les choses les plus chéres a leur coceur comme Ussddrisoires. Les autres, peut-étre
convaincus par la toute puissance de nos techmslagi tout simplement par 'impossibilité
gu’une telle catastrophe puisse avoir lieu feralerthoix de rester. Comme on a pu souvent
le constater lors des différentes catastrophesogtiémaillé notre histoire, les uns fuient
quand ils le peuvent encore. Les autres, profiianta détresse des premiers, se livrent a tous
les pillages, a toutes les exactions.

Quand bien méme une collision serait évitée dee§sst, nos structures, comme
« frolées » de trop prés, s’en trouveraient néanmddouleversées et par la méme,
débarrassées de tout ce qu'un matérialisme débrmléy accumuler depuis plus d’'un siecle
de fioritures, de superficialité, d’illusion et deensonge. D’autres enfin, voyant arriver leur
derniére heure, se jetteraient corps et ames @enpllis grands exces et les plus grandes
jouissances. Profitant ainsi des derniers instdiuise vie toute entiére consacrée au monde
pour en extraire les derniers sucs et jouir sangds d’une matiére déja épuisée et ravagée.

L’individu confronté a la mort ou a son imminencat fl'objet d'un véritable
bouleversement intérieur ; ébranlé dans ses coong;tou encore affermi. Remettant parfois
en cause ses propres valeurs morales, ses priarnté&ein d’'une société, d’'une vie et de
rapports humains devenus inauthentiques. Les \wlessentielles et fondatrices des plus
grandes civilisations s’en trouvent alors le plasvent restaurées et exacerbées. Rétablies la
d’ou elles avaient été « déclassées » par le rahsénie, 'égoisme et tant d’autres poisons.

On peut difficilement imaginer I'ampleur de la @risle conscience que pourrait
susciter un tel événement. Quand on sait 'impasague peuvent prendre certains élans de
solidarité lors de catastrophes nationales ournat@nales ; quelles dimensions auraient ces
mémes élans au regard d’'une catastrophe plan@tdirest néanmoins concevable que les
réactions des masses soient proportionnelles aguas encourus et qu’elles soient a I'image
de nos comportements, de nos aspirations et délaws naturels. Qu’ils soient portés vers le
« bien » ou vers le « mal ».

Immanquablement, un tel ébranlement des conscienodgierait irremédiablement
et physiqguement notre vision du monde et de la @Qeand on sait a quel point I'état
psychologique conditionne nos perceptions, commanttel bouleversement a la fois
personnel et collectif ne modifierait-il pas défivement la figure du cosmos ? Il n’est pas

improbable que cetteévélation annoncée se fasse par le levier des conscienoss ai
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métamorphosées. En effet, si I'on admet que laistamee physique de la « réalité » est
directement dépendante de la perception que noasams ; alors il n'est pas inconcevable
que, de méme qu'un schizophrene percoit le mondémage de sa psychose et des
perceptions qu’elle suscite ; les masses ainsi mahosées, se verraient veéritablement
confrontées a la perception d’une réalité pourdiorg renouvelée.

Comme le disent depuis toujours nombre de penstuls philosophes de toutes les
époqgues et de toutes les traditions, la matierscerest indéfinie. Elle n'est quematiere
premiere modelée et formée a I'image de nos perceptiodiwiguelles et collectives, elles-
mémes dépendantes de nos « états d’ames ». Matispace et temps n’existent que
potentiellement. C’est par I'acte de percevoir lgupprennent véritablement et pour notre
conscience, forme, mouvement et durée - autrementvet. Notre regard, nos perceptions,
inventent et réevélent le monde a chaque expresaichaque manifestation de notre volonté,
de notre liberté. Le langage quant a lui, et conmmgs I'avons déja vu, assure le partage de
nos sensations individuelles et engage chacun glamonde commun qu’il cimente par la
magie ou le miracle de la parole.

« Plus je songe a ce mystére, plus je lui vois gnesndans mes réves, la figure d’'un
retournementde conscience,- d’'une éruption de vie intérieudayne extase... Il n'y a pas a
nous creuser la téte pour savoir comment I'énormitéérielle de I'Univers pourra jamais

s’évanouir. Il suffit que I'esprit s'inverse, quthange de zone, pour quimmédiatement s’altére
la figure du mond®&. »

A 'image d’un réve dont nous serions tirés gracgidlque choc brutal - événement
assez violent pour nous faire sortir de notre torpe une telle secousse planétaire serait a
méme de changer jusqu’a la figure du monde, conenditiTeilhard. En effet, plus qu’une
simple prise de consciencda peur, I'angoisse, le traumatisme seraient tels qotre
conscience individuelle et collective s’en trouvegour toujours changeée, transformée et
comme projetée a quelque degré supérieur. Quiasasi si un tel évenement, ou sa seule
perspective, n’occasionnerait pas, a la faveur a’uflayeur commune, quelques
bouleversements physiologiques irréversibles eussiatAinsi transformés, nous serions
comme soudainement établis, non seulement dangttenarps, mais par suite, dans un autre
monde, renouvelé et revivifie. L'univers n’étant, @éfinitive, que le prolongement de notre
propre corps, la métamorphose de I'un entraingr@iitablement celle de I'autre.

Par la seule altération du regard qu’il portait lsumonde, ’lhomme s’est lui-méme

retranché de son Eden intérieur. De la méme fagos doute, c’est par ses nouveaux choix et

8  pijerre Teilhard de ChardiBcience et ChrisEditions du Seuil..
120



les bouleversements opérés en lui qu’il se vegraiiraculeusement » déposé sur une « Terre
nouvelle » mais qui n'attendait que lui, ici et mtenant.

Quand nous aurons compris que le monde est a lgntls mots. Qu'il est le
langage de la vie et qu’il est fait de ce que npusettons. Qu’il n’a de sens que celui que
nous lui donnons. Comme toutes les autres formdardgges, il n’est que ce que nous en
percevons. Il est a I'image de ce que nous déposonsme sens et comme expérience
affective au creux de notre perception. Le mondstnque la superposition et la synthése de
notre propre sensibilité et de notre relation auautl est fait du regard que nous portons sur
I'autre qui n'est, - d’'un bout a l'autre de son naement — que le regard que nous portons sur
nous-mémes. Le monde et autrui ne sont que letgafe ma réflexion ; I'écho, la résonnance
de ma propre raison ; 'ombre projetée de ce regasdje porte sur moi et du sentiment qui
I'anime, I'oriente et I'éclaire.

Qui sait si enfin les différents aspects de laakité», de nos sociétés et de leurs
développements ne sont pas, inconsciemment, lgmnatés d’'un monde et d'une espéce
préts a recevoir leur « dernier sacrement » ? Coranmise en place lente, laborieuse,
douloureuse méme des différentes pieces d’'une nggeadont on ignorerait tout. Comme si
tout depuis toujours conspirait vers un seul et mébut. Une organisation ou un
« organisme » qui n'attendrait plus qu'un derniéén®nt, un supplément d’ame pour

I'achever enfin et le voir accomplir ce pourquogst né.

Si la perspective de mort au niveau individuel exibe les liens affectifs entre
chacun des individus d’'une méme famille ou d'un mégroupe, que ne pourrait-elle
accomplir sur le plan collectif et plus largemeairtain ?

Quelle nouvelle conscience ne surgirait pas d’efle tatastrophe si elle avait lieu ?
Car si l'impact psychologique commencerait de ti@mser profondément les cceurs, les
inévitables conséquences physiques achéveraieme moétamorphose. Un tel accident
modifierait a ce point les fragiles équilibres mats, que notre espece pourrait s’en trouver
physiguement changée. On sait, grace a des analffsetiées sur le site d'impaci@tjdy, le
météorite de la Tungunska, que des végétaux oniphilleur croissance par dix. Certains
insectes subirent aussi des mutations aprés qiélst repeuplé la région dévastée. On sait
également aujourd’hui que le développement céréiret nos plus lointains ancétres a peut-
étre bénéficié de quelque mutation favorisant égeession des muscles maxillaires. Le crane
et le cerveau ainsi « libérés » de ce puissananarasculaire, ont ainsi pu gagner en volume

et en complexité, jetant les bases d’une psych&etlangage en devenir. Enfin, une nouvelle
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mutation liée au gen€ox P2, indissociable du langage articulé, aurait permiéespece
humaine, il y a 2 ou 300 000 ans, d’effectuer uaveau saut a travers la communication et le
partage du savoir ; vers la civilisation.

N’oublions jamais que la vie sur Terre, comme partolleurs, n’a jamais cessé de
progresser et que I'humanité n’est qu’un jalon $&pentaire. Une étape transitoire et
éphémeére, loin d’étre le terme de I'évolution. Lpéxience qui a commenceé sur notre planete,
il 'y a plusieurs centaines de millions d’annéesst’pas préte de se terminer. On sait
aujourd’hui que si I'impact majeur d’'il y a 65 nidhs d’années n’avait pas eu lieu, les
dinosaures auraient sans aucun doute développsgeiaude leur arbre phylogénétique, un
rameau aboutissant lui-méme a une intelligencensaupérieure, au moins égale a celle dont
nous nous croyons aujourd’hui les seuls représent@outefois, qui nous dit que cette méme
intelligence ou conscience n'ait pas réusfieurs ce qu’elle n'est pas parvenu a accomplir
sur Terre ? Qui sait si d’autres formes de vieesmt pas elles aussi faites les berceaux de
cette méme intelligence ; l'accueillant la-bas, mpldes circonstances I'empéchérent de se
développer ici ? Des formes de vie aussi variéeslgyermet la pluralité des combinaisons
entre les différentes protéines connues a ce (@uand 20 protéines de base sont aujourd’hui
répertoriées et identifiees comme essentielles udetwie sur Terre, plus de 30 autres,
différentes, ont d’ores et déja été découverteslssrfragments météoritiqgues. Les formes de
vie que nous connaissons (encore tres partiellgnsentnotre planéte, ne représentent sans
doute qu’un faible échantillon de ce que l'univassocié au temps peut abriter de diversité
biologique. D’autant plus faible quand on sait ges trente nouvelles protéines ne sont peut-
étre que la partie émergée de l'iceberg. La viéramsent plus d’imagination que nous n’en
avons-nous-mémes.

Nous ne le répeterons jamais assez : la méme & $ole méme « principe » de vie
anime et souléve partout la matiére, la tirantagtidant toujours vers une complexité et une
unité toujours plus révélées. Toutes les formegitdiions, de mouvements, d’accidents, de
cataclysmes, - microscopiques ou astronomiquesit- aaant de chances et d’'occasions de
faire s’agréger, se compeénétrer et se transforimun des infimes fragments du monde. Une
métamorphose qui, loin d’épuiser la totalité maiéride 'univers, n’a de cesse de I'épurer et

de la hisser vers toujours plus de simplicité etétié.
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LA GRANDE
METAMORPHOSE

« C’est en effet par une mutation des choses et non
au prix d'un anéantissement total que ce monde
passera. »

Saint Augustin,
La Cité de Dieu, Livrex, xv.

« Mais pour eux tous viendra le jour, la
métamorphose, le glaive de justice,giend Midi ou
tant de choses seront révélées. »

Friedrich Nietzsche,
Ainsi parlait Zarathoustra.

« En nos esprits, depuis un siécle et demi, Is plu
prodigieux évenement peut-étre jamais enregistré pa
I'Histoire depuis le pas de la Réflexion est enntrde
se realiser : I'acces, pour toujours, de la Comseea
un cadre dedimensionsnouvelles et, par suite, la
naissance d'un Univers entiérement renouvelé,. [...]
Dernier pas qui nous fait entrer au coeur de la
métamorphose. »

Pierre Teilhard de Chardin,
Le Phénoméne humain.
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« La Science ne décrit pas 'univers tel gqu’il estpais tel que 'homme le ressent. »

Niels Bohr.

Tout ne se fait et ne continuera de se faire quéep@u ininterrompu des causes et
des effets. Et si ce sont la les seuls miracles ploisse nous gratifier le ciel, la vie et 'uniger
dans sa totalité, ne sont-ils pas les plus meesilkt les plus incroyables de tous ceux qui ont
jamais été relatés ? Qui peut le plus peut le moins

Toutefois, si le monde aujourd’hui reste encoreheaé, c’est que Iphénomena
encore a vivre une nouvelle métamorphose. Toutioréest le plus souvent la réaction, la
conjugaison de différents facteurs qui la réalis@out évenement, tout accident est le plus
souvent la rencontre et la synthése d’autres évenisngui I'ont suscité. Et si les causes, dans
leur succession, semblent le plus souvent hasadeus semble toutefois que les
conséquences « profitent » de ces heureux concdersirconstances. De méme que
I'Evolution bénéficie de linteraction non moinsrfoite des étres vivants entre eux. Les
mémes hasards qui ont brassé la matiére origirmitepareillement nourri la création au sens
le plus large. Aussi, les choix, les options morarément adoptés par I'Evolution le sont au
regard de ce qui les a précédé. lls sont une eefoldins linstant d’'une contingence
préexistante. Un choix évolutif & un moment doneédra toujours compte des impératifs
biologiques, écologiques ou psychologiques quiréslgterminent de toute part. L’Evolution
n'est qu’'une perpétuelle composition. Darwin nouaparis qu’il N’y a pas de créatiax
nihilo et quenatura non facit saltumAutrement dit, toute création comme toute évolutne
sont qu’une extrapolation d’'un moment originel.cltst ce moment, cet instant qui, a travers
la succession infinie des causes et des effetdpfgours jouer son influence sur les « choix »
de la complexité. Son empreinte est indélébilepiésent est toujours « sous influence ».

Seuls les miracles échappent a cette regle. Ergquoils ne soient, comme le dit
Montaigne, que les simples propriétés d'une matiéoat I'essentiel nous est encore

dissimulé.

Changer le monde. C’est ce que I'on peut souhkstplus ardemment au regard des
injustices, de la souffrance humaine ou animale, mdansonge, du mépris, de la
compromission, de l'aliénation, de toutes les fanikasservissement; de I'horreur, des
génocides, de I'absurdité et de la mort a échalliistrielle... autant de bénéfices dont a su
nous gratifier ce que toutes les formes de pouwelirkes intellectuels qui s’en repaissent

appellent IaCIVILISATION.
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Si le monde doit changer, c’est peut-étre et tauplement, si jose dire, par le
simple levier de la conscience. Si tout est depaigours et de toute éternité «ici et
maintenant » ; si rien n'a jamais changé commetléein Guitton, c’est que c’est seul notre
regard sur le monde et sur nous-mémes qui s’estiohgusqu’a nous voiler la veérité. Il est si
simple en effet de changer le monde par le regaml skul homme. Car c’est bien de notre
relation au monde, a l'univers et a la vie dontttptocede. Depuis toujours, depuis la
premiére fraction de seconde ou depuis le « prejoigr», c’est bien de relation dont il est
perpétuellement question. C’est quand I'« atome@rdial », cette « particule originelle » a
partir de laquelle tout s’est développé, épanowubidivisé a linfini en autant de particules
élémentaires, que la matiére « premiere », mais auderniere » de l'univers s’est constituée.
Des lors, les choses n'ont jamais cessé d’étrelation. Tout comme chaque partie du corps,
aussi infime soit-elle, ne cesse jamais d’étreiem dvec le tout comme avec chacune de ses
autres composantes. Quand les Ecritures nous disenDieu, au premier jour, « sépare la
lumiére des ténebres », il les écarte seulement ga'elles deviennent visibles, mais sans
jamais les retrancher les unes des autres. C’'agtiicEest passé au premier matin du monde
lorsque la lumiére s’est découplée de la matiérguetl'univers est devenu « transparent ».
Tout créateur n’est jamais tout a fait coupé nas€mle son ceuvre dont elle est pour toujours,
I'incarnation, le prolongement. L’art sous toutess Sormes, a encore beaucoup a nous
apprendre sur la formation du monde. Les diffeienteodalités de la création sont
transposables a l'infini. Les « chercheurs » feral@en de s’en inspirer et mettre ainsi un peu
plus d’art dans leur science plutot que de disséqueréation et la contaminer par tout ce que
la science peut avoir de perversions.

La complexité et la vie ne font qu’accroitre I'espat le temps que nous supposons
entre les choses, lors qu’elles ne sont qu'uneesetiméme réalité, originelle et inchangée.
Tout n'est que perspectives et visions différentes. feuilles de l'arbre, bien que séparées
elles aussi par I'espace et le temps, une histhiférente représentée par chague rameau —
n’en sont pas moins et pour toujours unies a cea@TPS qu’est pour nous aussi la vie. Tout
n'est qu’'un gigantesque et fantastique effet de ainet de miroir ou toute chose et tout étre
ne sont que leur propre reflet, et jusqu’a l'infikiPar ou il apparait, nous dit Dante, que toute
essence et vertu procéde de la premiére, et quimtkdigences inférieures, a la fagcon de
miroirs, regoivent, comme d’un soleil rayonnant ptas renvoyer encore au-dessous d’elles,
les rayons venus d’en hdlut» Une toute récente théorie astrophysique pemche un

univers dont la structure serait assez semblalgiedla d’'un cristal dodécaédrique. Aussi, ce

8. Dante Epitres Editions Gallimard, coll. « Bibliothéque de IzRide », 1965, pp. 801-802.
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gue nous observons comme un nombre apparemmaemitéllide corps célestes ne se
résumerait en fait qu'a une infinie réfraction déiges de galaxies au nombre beaucoup plus
restreint qu'’il n’y parait.

Voir ! Tout est la.Theoslui-méme ne vient-il pas du gréeeastequi signifie voir ?
Comme le dit saint Augustin en s’adressant a DielEt, pour nous, les choses que tu as
faites, nous les voyons, parce qu’elles sont. M@osyy toi, elles ne sont que parce que tu les
vois. [...] tu les as vues faites, 1a ou tu lesaisya fairé’. » De méme eenésd ; 4 : « Dieu
vit que la lumiére était bonne... ». Ou encord.ademme vit que l'arbre était bon a manger
et agréable a la vue [...] ». Plus loin, « ayanhgeéadu fruit défendu, les yeux de l'un et de
l'autre s’ouvrirent, [...]. XGenésel ; 7. Dans les écrits dgumranenfin, enHenochll, il est
dit aussi : « [...] et apres tout cela il fit towi@ création visible et invisible, et aprés toua de
créa ’'hnomme a son image et mit en lui les yeuxrpair, les oreilles pour entendre, le coeur
pour penser et I'esprit pour conseiffes. Encore une fois, tout n’est fait que de noglation
au monde. De la vision ou de I'image que nous tatgns. Seule la fagcon dont nous voyons
les choses et les étres exprime la forme et le gaasnous leurs donnons dans l'acte de
percevoir. Rien n’est jamais figé ou définitif. IRtmétamorphose du monde est peut-étre pour
toujours liée a celle de notre propre regard. Tioigesi le monde et plus largement I'univers
doivent ainsi changer par le seul regard de I'hompnelongement de celui de Dieu dont il
aurait hérité ; quel évenement serait a méme deoldifier ? Quel trouble, quelle émotion ou
prise de conscience pourrait changer a ce poirdedacon si radicale I'éclairage que nous
portons sur le monde ? Si comme le dit Schopenhéigremier ceil qui s’est ouvert a la
surface de la Terre en a sans aucun doute et pajouts changé la texture ; la premiére
conscience éclose en a pour le coup changé le Aassi, quel évenement décisif pourrait a
ce point nous convertir et achever notre métamapifoUne métamorphose doublée d’'une
restauration en lieu et place du « Paradis perdDas. c’est bien la la promesse de toute
eschatologie. Si cette cause se trouve en I'honefte doit étre commune a tous. Pour que
tous nous soyons dans le méme temps, a méme daah&ve développement. Le temps et la
succession des jours sont communs a toute I'huéngpélr le biais d’événements (le
mouvement des astres) observables par chacun el’eows. Aussi, les événements «a
venir », s'ils doivent étre communs a tous et vé&tass le méme temps, devront sans aucun

doute étre de méme nature sinon de méme échelle.

8 saint Augustinles Confessions, Liveail, xxxviil. 53,Editions Gallimard, coll. « Bibliothéque de la

Pleiade », 1998, p. 1123. )
8 La Bible, Ecrits intertestamentaires, Editiondli@erd, coll. « Bibliothéque de la Pléiade », 19871211.
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Qu’elle soit « endogene » ou « exogene », la cdesee bouleversement, de cette
transfiguration et de cette transvaluation desuralesera dans tous les cas, et a n’en pas
douter, matérielle. Une matiére qui, bien qu’encoreomplete, a la complexité encore
inachevée, n'en demeure pas moins, et ce depusutsyle matériau premier et ultime du
phénomeéne universel et de la vie. Qu’elle soitiespatérialisé ou matiere spiritualisée, elle
est le seul substrat dont dispose le monde. Mémeus n’en percevons pas, loin s’en faut,
tous les plus intimes prolongements. Les scienoas disent que seuls 10% de l'univers sont
aujourd’hui observables. Tout le reste n'est quegtiere sombreCette dénomination a elle
seule n'est la que pour masquer la profondeur die nignorance. C'est dire quelle
incommensurable partie immergée de l'iceberg cogenitinous reste encore a révéler et a
explorer. Qui plus est, la récenteeorie quantique des champsggere qu’il 'y a pas de
réalité préexistante. La matiére n’est qu'un évesr@nponctuel. Elle est le fruit évanescent
d’événements qui suscitent la matérialité. En défm la matiére premiere de l'univers se
résume a des champs quantiques interagissant Esuvat les autres. Ici encore il n'est
question que de relation et de communication. Cpesit-étre alors I'élargissement ou
I'approfondissement de la matérialitédg la relation et la communication) qui a terme nous
propulsera vers de nouveaux horizons. Complétiatieévement d’'une matiére devenue voie
royale pour l'accés au divin sinon a la vérité. $lajuelle sera I'étincelle, I'impulsion
premiere de cette révolution ; de ce sursaut detvike conscience ?

Que la matiere soit ou non « réelle », - et entaweil s’entendre sur le sens du réel
- la n'est pas la question. Est-elle seulement endactualité ? Elle est la seule matiere, le
seul substrat, le seul support du «réve ». Ett @esréve qui doit ou se poursuivre, ou
s’accomplir. Tous les jours, les progres a la folgurants et gigantesques accomplis par les
sciences nous dévoilent des aspects et des passipisque-la insoupconnés de la matiere. Et
il semble que ces propriétés n'aient pas plus méds que l'imagination et I'inextinguible
soif de connaissance des hommes. Aujourd’hui, nadttenté de percevoir, parolitil ou
I’organedes sciences est le prolongement de cette « ¥éohlmiginelle » de voir. Elle est la
continuité de cet élan vital qui a commencé a chalggmonde et a véritablement le créer par
le développement des sens et de la perception.sAjfreémme, les sciences poursuivent et
prolongent I'acte créateur. Mais au fur et a mesieeces développements biologiques,
organiques puis technologiques, le culte de lagmers, 'amour propre ont le plus souvent
remplacé celui de la vérité. Compromissions, casioas et petits arrangements ont fini par
générer de grandes trahisons. Avec les sens, ®teplcore avec les sciences, la conscience

individuelle s’est affermie. «[...] le sens chdrio@i animal fait miroiter le plaisir de la
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jouissance de soi, c'est-a-dire d’'un bien privgrepre qui n’est pas public et commun comme
I'est le bien immuabf¥. »

La seule invention de I'écriture, troisieme effgirés la parole et I'expression
artistiqgue, du développement de la connaissana®idet du monde, a certes permis la large
divulgation de la connaissance. Mais elle a awtsilans les mémes proportions laissé libre
cours au mensonge. « Si mon hypothése est exacte dit Lévi-Strauss, il faut admettre que
la fonction primaire de la communication écrite dst faciliter 'asservissement. [...] Si
I'écriture n’a pas suffi a consolider les connamsss, elle était peut-étre indispensable pour
affermir les dominations ». Plus loin il écrit eneo « En accédant au savoir entassé dans les
bibliotheques, ces peuples se rendent vulnérabbesansonges que les documents imprimés
propagent en proportion encore plus grinde

Le développement quasi exponentiel des sciences, tdehnologies et des
communications n'ont encore aujourd’hui pas d’abiné que de continuer d’entretenir sinon
d’accroitre, sous prétexte d’'un « mieux vivre aservissement et la domination des masses
au profit de quelques minorités. Domination ellesmeé&dépendante de notre propre incapacité
a maitriser nos désirs et nos passions. Car, cdmutie Rousseau, quel joug imposerait-on a
des hommes qui n‘ont besoin de rien? Nous avons tté tour a tour émerveillés,
enthousiasmés, séduits et convaincus, depuis lrgslde I'ere industrielle, par les différents
apports du progres et de la civilisation. Mais s@smous véritablement et sincérement plus
heureux aujourd’hui qu’hier ? Sommes-nous plus peecdu bonheur que n’importe quel
indigéne encore a la surface de la planete, momémiant préservé de notre contamination ?
Qu’avons-nous gagné de plus sinon un plus grarehassement ? D’aucuns avanceront que
toutes ces richesses ont participé et participecore, dans une toujours plus grande mesure,
au bonheur de chacun. Toujours cette chimere ddidisant progres social qu’on nous agite
devant les yeux pour nous faire oublier qu’on ndégouille de nos libertés, de nos vies et de
notre humanité. Peut-on espérer quelque progresalsgce ce soit a partir d’'une
hiérarchisation de la société dont la peur esteldesdynamique et le plaisir facile le seul
opium ? Des plaisirs faciles, rapides et immédiaist on nous gave tous les jours comme de
riches sucreries qui nous coupent la faim. Une f@nsavoir, de découvrir, de déguster, de se
délecter d’'une culture digne de ce nom. Les maunt douffre I'Occident sont dus a
I'ignorance. Et cette derniére est savamment emtuet par I'industrialisation et la religion du

travail et du profit.

8 saint Augustinla Trinité, Livrexil, 17, in GEuvresil, Editions Gallimard, coll. « Bibliothéque de la
Pléiade », 2002, p. 574.
8 Claude Lévi-Strausdristes tropiquesPlon, coll. « Terre humaine / Poche », 1955, pg-355.
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« Dans la glorification du “travail”, dans les itiffables discours sur la “bénédiction du
travail”, je vois la méme arriere pensée que dasdduanges adressées aux actes impersonnels
et utiles a tous : a savoir la peur de tout ceegtiindividuel. Au fond, ce qu'on sent aujourd'hui,
a la vue du travail — on vise toujours sous ce t@mur labeur du matin au soir -, qu'un tel
travail constitue la meilleure des polices, guéint chacun en bride et s'entend a entraver
puissamment le développement de la raison, dessdéhi golt de l'indépendance. Car il
consume une extraordinaire quantité de force neeveat la soustrait a la réflexion, a la
méditation, a la réverie, aux soucis, a I'amou ket haine, il présente constamment a la vue un
but mesquin et assure des satisfactions facileégetieres. Ainsi une société ou l'on travaille
dur en permanence aura davantage de sécuritéoneddore aujourd’hui la sécurité comme la
divinité suprém&. »

Friedrich Nietzsche,
Aurores

De fait, comment tout un chacun pourrait-il vérieatbent se cultiver, se délecter et
faire preuve de gastronomie et de véritable é@ougiou hédonisme si on ne lui en laisse pas
le «loisir » ? Mais il manque nécessairement, nditsSénéque, a ceux a qui la société a
dérobé une grande partie de leur vie. Commentsapré dure journée de travail et de stress
pouvons-nous encore trouver la force d’ouvrir wmelj de visiter un musée. Chacun a trop a
faire quand ce ne sont pas les moyens financiarsnguquent. Alors il faut s’en tenir aux
priorités et se contenter de ce que I'état dispemsenatiere de culture préte a consommer.
Une culture delivertissementont le nom masque a peine les réelles intentiaefies qui
consistent & détourner notre attention. A contenieste de temps et d’énergie dont dispose
encore le peuple et a les diluer dans de faux détitd « de société » qui ne servent qu'a
manipuler et a mobiliser les masses a des finsokldes. La démocratie, la République ; rien
d’autre que des dictatures consenties par le peuple

La mécanisation, lindustrialisation, la robotisati auraient di depuis longtemps
renvoyer les gens vers leur foyer sans plus avdnawailler. L’entreprise ne devrait pas
fabriguer seulement des richesses pour quelquesnais du temps libre pour tous.

Au contraire de ce que la sagesse antique avaiigibn longtemps déposé dans le
coeur des hommes, l'idée moderne du bonheur estomeefacon. Elle n'est pas moins
artificielle et fabriquée que tous les produits tpusociété de consommation invente et diffuse
sans jamais épuiser la source de ses propres iHaus.confondons depuis toujours et depuis
notre plus tendre enfance, notre réel bonheumeuiépend que de nous ; et la satisfaction de
nos désirs par autant de plaisirs, quand ces demépendent de notre capacité a en jouir. Car
le plaisir est une sensation comme une autrefetda de I'habitude finit par I'émousser. Qui

ne se donne loisir d’avoir soif, nous dit Montaigne saurait prendre plaisir a boire.

8 Friedrich NietzscheAurores(1881), Livre III, § 173, trad. J. Hervier, Editi® Gallimard, 1970.
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Si le bonheur existe, il est bien éloigné de tees artifices. Il fut de tous les temps,
de toutes les civilisations et de toutes les ckasi# ce, quelle que soit leur prospérité
matérielle. Le bonheur est si fragile, si ténunsaisissable parfois au milieu de cette cohorte
d’expédients censés a chaque instant le ranimar.il€ae sont en définitive, qu’autant
d’'obstacles, de fossés creusés et de murs dreasda pivilisation du progres. Autant de
distance entre notre idéal et son accomplisserherbonheur n’est rien d’autre que le repos
de I'ame. Il est la paix recouvrée avec soi et tmde, alliée a une forme d’'innocence et de
pureté toute animale. Il est un renoncement quian’'@aen a voir avec une quelconque idée de
défaite parce gqu’il n'a pas plus a voir avec uncobsprojet de victoire. Il est dans
I'acceptation de notre destinée et dans la pateintenfiante espérance d’une vérité qui finira
bien par se leverAmor fati dit le philosophe : aime ton destin. Plus de deulke ans de
civilisation effrénée et forcenée n’auront rien @@ de plus a I'idée que nous nous faisons
du bonheur. Au contraire, tout ce temps n'auradag diminuer un peu plus notre capacité a
le réaliser quand nous consacrions I'essentielogeforces a en priver ceux qui y parvenaient
encore. Cette aspiration au bonheur, cette inaitéestoile a brillé de tous temps dans le ciel
de 'humanité. Une étoile parée de I'éclat d’'uneteépremiere et ultime. Une révélation qui
semble depuis toujours étre le seul chemin sudieptie nous faire accéder au supréme

bonheur.

« La vérité doit donc étre la fin ultime de tout lunivers. »
Thomas d’Aquin,
Somme contre les gentils Ch.1.

Les textes, dans leur grande majorité, nous dpeete monde doit disparaitre pour
étre ensuite refondu et renouvelé. L’humanité daitla méme occasion parvenir au terme de
son évolution matérielle et surtout spirituelle.idMees écrits sont pour le moins énigmatiques
guant au mode de cette conversion. Une transfasmatui, telle qu'elle est annoncée et
décrite, semble encore, a la lumiere des dern@eeaissances scientifiques, s’apparenter a

un véritable miracle.
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« Combien de choses appelons-nous miraculeuses @ttce nature ? cela se fait

par chaqgue homme et par chague nation selon la megude son ignorance. »

Michel de Montaigne,
Essais Livre I, Chapitre XII.

Cependant, les « miracles », le merveilleux, ftimanel ou le surnaturel ne sont-ils
pas les aspects et les propriétés d’'un monde eeduatiere encore inaccessibles a notre
perception ? « Les faits matériels, pris objectigatm contiennent du divin. Mais ce divin
n'est en eux, relativement a notre connaissancengusimple puissance. Il restera donc en
puissance aussi longtemps que nous n’aurons pas,r@aliser dans notre esprit le monde
suprasensible, des facultés suffisamment prépargep » Le seul « phénoméne universel »,
a travers toutes les infinies modalités du tempd,espace et de la matiére, devrait suffire a
écarter tout scepticisme scientifique a I'endroitsdirnaturel. Car n’est-ce pas la le premier de
tous les miracles ? Le doute et la remise en quests faits doit étre partie prenante de toute
démarche scientifique digne de ce nhom. Mais ilslmigent pas pour autant prendre les traits
du mépris ou de la suffisance qui ne sont la qua poasquer une évidente médiocrité
intellectuelle. Les seules propriétés de l'univprenordial mises au jour par les sciences
devraient suffirent a nous démontrer que rien nfagbssible Qui peut le plus peut le moins
Si les « miracles » ou lirrationnel échappent e@aca toute forme d’approche scientifique,
c’est tout simplement parce que nous ne considgrassles faits sous le bon angle. Si le
psychisme est longtemps resté une zone d’'ombre raentBabriter tous les démons et de
stigmatiser toutes les peurs de la société, castepgu’il résistait aux outils traditionnels de la
meédecine. Car il n'apparaissait pas plus dansilbessf nerveuses que dans les battements du
cceur. C’est parce gue les faits sont d’'une autneion que nos actuels outils sont inaptes a
les appréhender et & les mesurer. A 'image duopsiogiste découvrant quelque membre
dispersé, les sciences ne sont pas encore parvanoleserver le phénomene dans toute sa
dimension. Aussi, et ne sachant par quel « bowatnsidérer I'irrationnel, nous ne pouvons le
rattacher au reste du « corps » que les scienepsjsdqu’elles existent, tachent de mettre au
jour. Il manque l'articulation, le lien qui permetit de I'intégrer a I'ensemble des autres
parties jusque la exhumées. Il manque la clé qunegrait d’'intégrer ces phénomeénes a une
vision globale a la fois harmonieuse et cohéreatButhivers. Mais si la vérité résiste, ce n'est

peut-étre pas tant parce qu’il nous manque un égraee piece décisive. C’est peut-étre tout

87 Pierre Teilhard de Chardi@omment je croi€ditions du Seuil.
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simplement parce que ce que nous avons jusquenkidésé comme un corps a part entiére
n'est qu'une partie de quelque chose de plus grdndtout encore inaccessible. Et ce que
nous pensions jusque-la trop différent pour éttégiré, n’est peut-étre que la énieme partie
d’'un ensemble beaucoup plus vaste que nous negiitmas. Nous n’avons encore qu’une
vision partielle du phénomene. Parce que les mogensnous disposons pour I'observer sont
justement issus de ce que nous observons. Parcaogisene pouvons a ce point pratiquer
I'objectivation qui nous permettrait de voir I'emskle de la vie au point d’en considérer
jusqu’a l'observateur lui-méme. Comme le dit Schidyzier, on ne peut jamais connaitre le
sujet c’est lui qui connait, partout ou il y a connaisse. L’homme n’a pas commencé a
tailler de la pierre qu’avec autre chose que daidare. Si Dieu existe, il n'a jamais pu créer
gu’a partir de lui-méme ; a partir de sa seuleBsgance ». Dans la soupe primitive, c’est la
multiplication des cellules a partir d’elles-ménugs a permis a la vie de se prolonger et de se
déployer dans I'espace et le temps. C’est en fargagir les choses sur elles-mémes que nous
les modifionsldempour la conscience. C’est sur la base d’'une rigffesle la conscience sur
elle-méme gu’elle est devenue justemeriscience réfléchide la méme facon que I'ceil ne
percoit pas la lumiére: il est la lumiére. La m@gtion, la réalité ou la veérité sont une
rencontre. Si notre perception du monde doit um hanger, évoluer et aboutir dans une
possible révélation, cela dépendra avant tout d'coeversion interne et d’'une maniére
différente de percevoir.

Ce changement sera-t-il seulement spirituel ; latamérphose du sujet (la
conscience) entrainadie factocelle de I'objet (ici le monde) ? Ou sera-t-il kivement
matériel ? Le monde serait ainsi porté dans sar@rgpbstance a un degré supérieur
d’agencement matériel, de complexité et d’orgartisatl.es étres comme les choses devenant
ainsi «perfectissim perfectum, autrement dit parfaitement achevés. Une méfaimoge et un
achevement des corps entrainant a leur suite pegsegarvenus au comble de la connaissance
comme de toute expérience. L'observation de lareatous enseigne que toute progression,
toute forme de complexité connait tot ou tard sermé ou sa consommation. Toute
croissance est toujours couronnée par quelqueama@ssou transformation amenant chaque
chose et chaque étre a des niveaux d’existencéretifis ; a inaugurer de nouvelles

dimensions de I'Etre.

« Aucune réalité physique ne peut s’accroitre imid@ent sans atteindre la phase

d’'un changement d’état [...]. Parvenus a une getéimite de concentration, les éléments
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personnels se trouvent en face d’'un seuil a framabir entrer dans la sphére d’action d’'un
centre d’ordre plus élevé. [...] lls ne peuvensgiuandir sans changér»

Ainsi, de découvertes en découvertes, la seuleaissance et conscience des choses
continue de préter au monde une nouvelle consistancnéme temps qu’un nouveau sens.
Des lors, la matiere n’a telle ou telle propriét& dansetpar la relation que nous entretenons
avec elle. Si comme nous I'avons fait jusqu’iciuaaontinuons d’apporter un certain crédit
aux eécrits religieux et surtout prophétiques, gaetident, quel évenement majeur serait
susceptible de modifier notre relation au mondepaunt de le changer dans sa totalité ?
Comment intégrer l&in du monde la résurrection de la chajrle jugement derniemu
I'avénement d’'un monde nouvedans une perspective a la fois religieuse, scigogf
rationnelle, historiquement et idéologiquement cehte ? Si les sciences sont encore
incompletes, les textes le sont aussi a leur maniks étaient a leur époque, tributaires
d’autant d’impératifs sociaux, religieux, politiqgieet historiques. De la méme maniere
aujourd’hui, les sciences n’échappent pas a cedaioontraintes morales, politiques,
economiques et financieres qui sont autant de $oddeertie. Aussi, n’est-ce pas dans cette
vaste zone d’'ombre commune aux deux sources deissance matérielle et spirituelle que
se trouve le « chainon manquant » ?

Si l'artiste n’invente jamais rien, c’est qu'il geEde au fond de la conscience
commune qu’il partage avec le reste du monde, Eses formes et les mémes idées que la
complexité et la matiere ont progressivement réuegd8 mémes objets sont au creux de notre
conscience comme au creux de la nature parce guoe ¢omme l'autre ont la méme origine,
ni matérielle, ni spirituelle, mais essentielle&tdrnelle.

Au cours de I'Evolution, un réseau que I'on pouregipelerconscientiques’est ainsi
patiemment déployé au sein de la réalité, lui otfniane structure toujours plus complexe et
plus compléte. Apres que chaque conscience réfié&shisoit de la sorte allumée a la surface
du monde, quel surcroit de complexité, quels nouwesgencements pourrait-on prévoir et
pour quel résultat ? Quel regain d’énergie et guélincelle pourraient venir compléter cette
nouvelle structure et la faire vivre ? La solutioiest-elle pas encore a chercher dans la
relation ? Une fois ce nouveau lien établi et cbdécentre les étres, - et non pas comme |l
I'est encore aujourd’hui entre les individus et [@asrsonnes ; ayant délaissé nos vieilles
enveloppes égoistes faites de notre amour proprglegforce nouvelle, quelle vérité et

surtout quel nouveau monde ne se dévoilerait-il pasotre conscience ? Un univers

8 Ppierre Teilhard de Chardib’Energie humaingEditions du Seuil.
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soudainement mis en lumiére par un puissant rédeawnsciences unies par ce qu’elles ont

de plus authentique, de plus pur et de plus ofligine

Inutile de démontrer que ce siecle, au plus tardaeseau millénaire, seront sans
nul doute le théatre de ces grands bouleversenaemtsncés depuis la plus lointaine des
traditions orales jusqu’aux plus récentes prévisiscientifiques, politigues ou économiques.
Les temps a venir semblent étre ceux de tous Issildes. Le meilleur comme le pire y sont
inscrits et des choix fondamentaux pour I'especadine comme pour toute forme de vie sur
Terre, devront s’opérer sous la pression des amdesenécessités vitales. Les désirs et les
aspirations de plus en plus pressants d'une paetighumanité en attente (consciemment ou
non) d’'une libération, d’'une justice et d’'une v@rgui tardent a venir — et sans méme savoir
comment elles viendront — font écho a la folie se@sse croissante de cette autre portion,
enivrée et aveuglée par la mise en lumiere deslisgples possibilités de la matiere associée
a une soif inextinguible de pouvoir pour les uds plaisirs pour les autres.

Toutes ces tensions et pressions internes mu#gplevec les individus et leurs
multiples prolongements technologiques tendent@efcet a faire éclater — physiquement ou
symboliguement — les limites d’'un monde qui n’dssm@ la mesure de 'lhumanité. Comme la
coquille d’'un ceuf arrivé & terme. De telles attensemblent augurer de futurs grands
bouleversements humains, géologiques et peut-éémemcosmiques. Autant d’occasions
d’autres bouleversements, ceux-ci meétaphysiquegh@oblogiques, qui depuis toujours

attendaient sous la peau du monde, de pouvoireiaoir.

« En toute union, le terme dominé ne devient urc d&derme dominateur que s’il
cesse préalablement d’étre soi. Dans le cas detiudéfinitive avec Dieu en Oméga, on
concoit que le Monde doive, pour étre divinigérdre sa forme visibJen chacun de noust
dans sa totalité»

Pierre Teilhard de Chardin,

Science et Christ.

Teilhard croyait en une montée croissante et inmoepue de la conscience a travers
la matiere inerte puis vivante. Une progression guierme, ferait se refermer toute la
noosphérecomme il I'appelait, sur elle-méme. Libérée de gsmgue matérielle, celle-ci
pourrait enfin s’épanouir et s’accomplir dans la&rgence et I'union vers ce qu’il appelait

le Point Oméga- par opposition aAlpha Convergence des consciences en LA Conscience.
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Non pas perte de soi dans du plus grand que $ainage de n'importe quelle fusion, mais
complétion de soi par l'union a toutes les autremsciences. Bieu tout en tous.
Corinthiens15 ; 28. Cependant, au fil du chemin parcouruyigsges derniéres pages, je suis
de moins en moins convaincu de l'inéluctabilité ghénomene humain, comme le pensait
Teilhard. Vision par trop simpliste, évidente, faainéme et si rassurante pour une humanité
qui cherche toujours a se dédouaner, a échappes a&esponsabilités comme a tout effort
participatif. Une vision & mon sens encore tropagiocentrée pour étre tout a fait lucide. Si
la complexité, la mémoire et la conscience peuvanmparaitre comme des constantes
universelles a tous les moments de I'histoire dsnums, I’hominisation n’en est pas pour
autant I'incontournable point de convergence en enéemps que le terme. L'Evolution nous
a appris que si les formes de vie présentes soahiestablement tributaires de celles qui les
ont précédées, elles n’en restent pas moins ldiés®luer dans des directions indéterminées,
imprévisibles et sous des formes encore inéditest €n cela que réside a la fois la force et le
miracle de la vie.

Les cultures, les religions, les sciences et lesriigues semblent étre les traits les
plus singuliers de 'humanité. Mais ils n'ont ddewar que relative a notre espece. Sorties du
cadre de nos sociétés, elles perdent de leur éadeinde leur universalité. La vie seule est
universelle. Encore qu'il faille s’entendre surtéeme. Car ce que nous appelons la vie reste
pour nous les hommes, on ne peut plus restrictifrdlation, la communication, I'échange,
I'information, le mouvement, le changement et leedsité sont autant de constantes partout
présentes au sein de la matérialité. Elles sonbl@au dur de la vie. L'homme n’est que la
convergence provisoire, la rencontre fortuite dtéepeére de chacun de ces différents aspects.
Or, rien ne nous dit qu’ils ne sont pas a mémeaieerger a nouveau ailleurs (sans doute
'ont-ils déja fait) dans d’autres temps, et sutteaus d’autres formes bien différentes de
celles qui nous caractérisent.

Si 'lhomme, d’aprés certains écrits religieux, & wtestinée qui lui est propre, elle
I'est a l'identique de bien d’autres especes qivesu elles aussi le chemin qui est le leur.
Peut-étre certaines d’entre elles ont-elles d’etefeja accompli des progrés bien supérieurs a
ceux qui sont les nétres. Peut-étre ces especap@eafi-elles d’ailleurs a nos pauvres moyens
d’'investigation et de perception. Nous ne percevdusmonde que ce que notre propre
évolution nous permet d’en saisir. Notre percepgoriinterprétation que nous en donnons
n'est qu'une grille de lecture parmi une infinitéwtres possibles et tout autant valides. Le
monde n’est que matiere premiére indéterminée genilent & chacun de modeler selon sa

sensibilité et sa volonté. Il est plus vaste et glomplexe que ce que nous en percevons. Il est
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infini quand notre perception est elle-méme limité@e peut nous montrer que ce que nous

pouvons Voir.

« Que scait-on si le genre humain faict une sofiazeille, a faute de quelque sens, et que
par ce défaut la plus part du visage des choses switicaché ? Que scait-on si les difficultez
gue nous trouvons en plusieurs ouvrages de natamment de la ? et si plusieurs effets des
animaux qui excedent nostre capacité, sont proghaitsia faculté de quelque sens que nous
ayonzga dire ? et si aucuns d’entre eux ont ungluig pleine par ce moyen et entiere que la
nostre® ? »

Michel de Montaigne,
Essais Livre Il, Chapitre XII.

Comme nous le suggére Montaigne, qui sait si cersaiespeces d'insectes par
exemple, n'ont pas depuis longtemps développé ultere, une religion, des sciences et des
techniques infiniment plus élaborées que les n6@es sait si nous n’en percevons pas les
plus grossiers aspects, les seuls susceptiblesedérer avec la perception primitive du
monde qui est encore la nétre aujourd’hui ? Cague nous percevons de la plupart des
especes vivantes « inférieures » ne sont peugéida partie visible de l'iceberg. Par notre
relation a la matiéere ; par l'interprétation physget mécanique que nous en faisons, nous ne
percevons sans doute qu’une infime partie des cdempents, de la physiologie, de la
psychologie et de la culture d’espéces infinimdos @mvancées que la nétre mais évoluant
dans une dimension matérielle ou méme linguistijtiérente. A I'image de la lumiére dont
la plus grande part du spectre nous est invisible,spectre » de la matiere a sans doute une
infinité d’autres niveaux de perception et de neangui nous échappent. Certaines espéeces y
ont peut-étre projeté I'essentiel de leur dévelopg® et de leur communication. Pensons
seulement aux phéromones largement utilisées @éamohde animal. Aussi, ce que nous en
percevons ne sont peut-étre que les traces laipséedles dans I'étroite bande d’'un spectre
pour l'essentiel soustrait a notre perception. Lende serait ainsi une superposition de
mondes aussi différents qu'il y aéfes au mondeEt si ces univers infinis se croisent ou se
touchent par certains endroits, ce n'est que pdaios aspects de la perception ou par
certaines dimensions (ce qui revient au méme)syait en commun.

Une intelligence supérieure ou seulement différesuevolant notre planete a basse
altitude, ne verrait-elle pas dans la frénétiguéatign de nos villes et de nos industries ; dans
le flux gigantesque et incessant des différentsensyde transports, la vulgaire et primitive

effervescence d’'une vaste et envahissante coldngedtes « cyclopodes » ? Sous nombre de

8 Michel de MontaigneEssais Editions Gallimard, coll. « Bibliothéque de l&Ride », 1962, p. 574.
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Nos aspects, nous ne paraitrions pas moins n@®blarimitifs aux yeux d’'une autre forme de

vie que la plus ordinaire des colonies de pucerons.

La communication abolie les différences, du moitesles transcende. Elle répand la
conscience et accroit la richesse du monde pasane d’autorévélation.

Quand, il y a quelgues centaines de milliers d'asné&apiens sapiensa
soudainement pris conscience de I'étendue de s@terge et de sa propre conscience, le
monde a pris un nouveau sens et une nouvelle ¢tanses La réflexion, le retour sur soi par
une sorte de surabondance de la conscience a gédiftire dans une autre dimension. C’est
dans la reconnaissance de l'autre que japproforngife que jai de moi-méme. La
constitution de diverses sociétés humaines, latioalalinteraction, la communication,
I'intersubjectivité ont contribué a I'approfondissent de la conscience et de la connaissance
de soi. Aujourd’hui, les réseaux de communicatiohrglient, bien qu’imparfaitement encore,
chacun d’entre nous a l'échelle de la planéte, smmhipréparer une nouvelle structure. Un
nouvel édifice social qui n'attendrait qu'un semeBement capable, une fois encore, de

projeter la vie vers de nouveaux horizons.

LES SIX PREMIERES TROMPETTES

Depuis que les hommes ont pu conserver et tran@retir mémoire de quelque
maniere possible : tradition orale ; gravure ;téacei, les mythes et les prophéties n'ont cessé
de fleurir. Echos de lointains événements dontciemeté n’a jamais atténué la puissance de
I’émotion ou du message dont ils étaient porteDesquelque culture, époque ou endroit du
monde d'ou ils nous parviennent, ces mythesfidedu monderassemblent, au-dela des
différences de formes, la mémoire de 'humanitéréaurrence des themes, leur universalite,
les multiples concordances aussi bien historiques ggographiques et leur persistance a
travers I'histoire font qu’ils méritent toute notéention. Ils sont a I'humanité ce que le réve
est pour chacun d’entre nous. lls sont ce que lmairé des peuples a conservé de plus
persistant et de plus puissant. Qu’ils aient ou ermcore un sens aujourd’hui, nous le verrons
plus loin. Dans tous les cas, ils ont sans doutrenbeaucoup a nous dire sur nos
comportements collectifs. Quand le réve, sur l@ plarsonnel devient récurant, il est le plus
souvent signe d’'un traumatisme. Selon que ce deani@ été vécu par plusieurs personnes, il

prendra autant de formes différentes, eu égargarkonnalité et a I'histoire de chacun. Mais

138



sa structure, ses articulations seront les méme® gai’'elles reposent sur ce fond commun
gue nous partageons tous. Aussi, les mythes girtgdhéties ne sont-ils pas pour 'humanité
ce que les réves sont pour chacun d’entre nous&d)le plus souvent, sous forme
allégoriques, ils révélent un passé profondémefduemans notre inconscient collectif ; ils
sont aussi la manifestation de désirs et de peamoués. D’autres sont prémonitoires. Sans
origine historique connue ; sans fondement ratibnimglividuel ou collectif, ils sont la
manifestation d’une intuition qui bouscule les esgtle la causalité la plus élémentaire. Dés
lors, les prophéties, au milieu des mythes et égsndes, ne sont-elles pas justement autant

d’intuitions et d’avertissements ?

« Bien des fois, en bien des facons, sont surveruiees d’hommes, et il en surviendra
d’'autres ; le feu et I'eau ont fait les plus grasmdaille autres fléaux en ont causé de moindres.
Ainsi, ce qu'on raconte aussi chez vous, qu’un phaéton, fils de Soleil, attela le char de son
pere, mais que, incapable de conduire suivantugerde son pere, il brila tout sur la terre et
périt lui-méme foudroyé, cela se dit en forme dethmy mais en vérité, c'est dans les
révolutions des corps célestes autour de la temeedéviation, d'ou, a de longs intervalles,
résulte pour ce qui peuple la terre la ruine pardés de feld. »

Quelles que soient les traditions, les religioas,dpoques ou les peuples ; I'idée de
retours cycliques, de conjonctions astrales ouigfialments cosmiques sont une constante
dans la plupart des croyances et traditions relggs. lIs sont autant d’occasions de voir se
renouveler des évenements ayant déja sevi parskEp&omme tous les étres vivants qui le
composent, I'univers évoque par endroit un orgaajsime mécanique rythmée par autant de
périodes et de cycles qui concourent a sa transtiwm a sa régénération et a son
accomplissement. Il est des saisons pour les pgulplevie et les mondes comme il en est
pour les cultures, les semences et les récoltes.

Jean Herbert, dar@piritualité hindougnous décrit, en rapportant les paroles de Shri

Aurobindo, la succession des ages de la Création :

«[...] d’abord “I'age d’or”, ou régne “dans le nu#m une harmonie stable et suffisante et
ol I'homme réalise pour un temps et avec certdingsations la perfection de sa nature”;
ensuite I'age ou cette harmonie, ne résultant pfuse intégrale “pureté, commence a se
dégrader, et ou 'homme la soutient par la forcéadeolonté, individuelle et collective” ; puis
I'age ol I'homme fait face “a une nouvelle désagtin par des régles d'ordre intellectuel et
par l'accord des consciences”. Enfin, dans l'dgefefe ou d’ignorance, par lequel passe
actuellement I'humanité, cette harmonie “s'efforidrenais “il se crée en méme temps,
progressivement, les conditions nécessaires poumouwmel age d'or, une autre harmonie, une
perfection plus avancée”. A la fin ¢alpaa lieu la “grande dissolutionptatisancharamaha
pralaya) [...] ou disparait toute la création, y compriéme Shiva et Vishndl »

% Platon,Timée Gallimard, coll. « Bibliothéque de la Pléiade »9991943], p. 437.
%1 Jean HerberSpiritualité hindougEditions Albin Michel, coll. « Spiritualités vivaes », 1988 [1947], p. 78.
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Ainsi, le monde doit continuer d’évoluer et de ms$former par le jeu ininterrompu
des causes et des effets au sein de la matiers.ddié-ci n’a peut-étre pas encore dévoilé la
totalité de ses possibilités. Si le monde est ie@€hincomplet dans sa forme, il I'est sans
doute aussi dans sa structure et dans les infinigfismes mécanismes qui participent de son
mouvement et de sa progression. Mais comment itégs écrits prophétiques ou seulement
théologiques de I'ensemble des cultures, dans @le qut en commun, a cette progression ?
Comment concilier mais aussi réconcilier la foile$ faits ou, comme le dit Teilhard,
« Science et Christ » ? Si de tels événements bpoicaies doivent pouvoir s’inscrire de
maniére cohérente et rationnelle au sein de laatigdiset sans jamais la forcer ; peuvent-ils
s’y intégrer aussi naturellement et sans plusteefosur le plan métaphysique, philosophique
ou tout simplement moral ? Comment de tels bousmreents pourraient-ils ainsi compléter,
sinon méme achever un processus mécanique, bialegigspirituel sans jamais lui 6ter son

sens ?

« Le Paradis terrestre n'est compréhensible quenmmine maniere d'étre différente de
I'univers (ce qui est conforme au sens traditiorsheldogme, qui voit dans 'Eden un “autre
monde”). Or, si loin que nous regardions dans Es@anous ne voyons rien de semblable a cet
état merveilleux. Pas le moindre vestige a I'hamizpas la moindre cicatrice, indiquant les
ruines d’'un age d’or ou notre amputation d’un monaglleur. [...] En vérité, I'impossibilité de
faire rentrer Adam et le Paradis terrestre (imagifi&éralement) dans nos perspectives
scientifiques est telle que je me demande si udl Bemme, aujourd’hui, est capable
d’accommoder simultanément son regard sur le mgadegique évoqué par la Science, et sur
le monde communément raconté par I'Histoire Sai@®. ne peut conserver les deux
représentations qu’en passant simultanément de &ufautre. Leur association jure, elle sonne
faux. En les unissant sur un méme plan nous sonimement victimes d’une erreur de
perspectiv¥. »

Le créationnisme, qui consiste a plier en quatee deidences scientifiques pour
tenter vainement de les faire rentrer dans le cathigué de sa conception biblique de
I'Evolution est une absurdité en méme temps quinselte a l'intelligence et a la foi. Elle est
de ces doctrines qui servent en méme temps les pirésentants de la science et qui
coupent I'herbe sous le pied des plus progressdagssreligieux. Un tel entétement reléve
d’'un comportement qui n'a d’égal que la bétise 'dafantillage. Il ne mérite pas que nous
nous y attardions plus avant.

De maniéere générale, les écrits prophétiques, damforme, se veulent en accord

avec la société et les moeurs de I'époque de ldactién.

« Je regarde toutes les religions particulieresmenautant d'institutions salutaires qui
prescrivent dans chaque pays une maniére unifothomarer Dieu par un culte public, et qui
peuvent toutes avoir leurs raisons dans le clidahs le gouvernement, dans le génie du

%2 pierre Teilhard de Chardi@omment je crojsEditions du Seuil.
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peuple, ou dans quelque autre cause locale quilterepréférable a I'autre, selon les temps et
les lieux®. »
Jean-Jacques Rousseau,
Profession de foi du vicaire savoyard

Le créationnisme ne fait rien moins que déformenéklité des faits pour la rendre
compatible avec leBcritures SaintesCelles-ci, non seulement écrites de main d’honsee,
voulaient en plus comprises par une société, uttarewet une période précise de I'histoire.
Aussi, et sans hésitation, leur reformulation etlewr réinterprétation, a la lumiere de ces
deux derniers siecles de découvertes scientifiqamsgrait comme la seule voie possible.

Comme le dit encore Rousseau, les plus grandes @kéa divinité nous viennent
par la raison seule. Et aussi : « la différencegest le bon s’ordonne par rapport au tout, et
gue le méchant ordonne le tout par rapport a lui ».

L’intention consiste donc ici a ramener Dieu ethi@ologie a une idée « acceptable »
et a les rendre, sinon accessibles, du moins cangmavec la logique naturelle, empirique et
scientifique. Pourquoi y perdraient-ils d’ailleidJne telle crainte de la part des dévots fait
montre de bien peu de foi. Dieu n’est-il pas séigimmergé au sein méme de sa création ?
« Dieu tout en tous »Corinthiens15 ; 28. Jean Herbert daSgpiritualité hindoug nous dit
aussi que « lI'apparition de l'univers résulte denanifestation de I'un sous I'apparence de la
multiplicité ». Enfin Teilhard : « Baigne-toi dates matiére fils de ’'homme, - Plonge toi en
elle 1a ou elle est la plus violente et la plusfpnole ! Lutte dans son courant et bois son flot !
C’est elle qui a bercé jadis ton inconscience’esteelle qui te portera jusqu’a Dieu ! ».

Loin d’6ter a Dieu sa pleine dimension, une telespective ne peut au contraire que
lui faire gagner en consistance, en évidence etéibilité aux yeux des masses aveuglées et
majoritairement acquises aux sens et aux scieheefi n'en devient-elle pas inébranlable

quand la raison vient soutenir les élans du coeur ?

Nous l'avons vu, chaque nouveau départ, chaque etleudirection empruntée par
I'Evolution a le plus souvent été initiée par quedataclysme. Ce qui a contribué a faconner
les mondes et la vie au sens le plus large, contmeore d’ceuvrer a travers le cosmos. Ces
bouleversements, ces rencontres, gigantesques fmitésimales, sont les inévitables
conséquences du mouvement des choses. Et ce matvperpétuel est la vie elle-méme.
Cing extinctions majeures ont tour a tour susditéneourage I'apparition sinon I'expansion
d’especes nouvelles, dont I'espece humaine a é€is#i la derniére grande catastrophe en

date : celle du crétacé, il y a 65 millions d’améBNous savons aujourd’hui que de tels

9 Jean-Jacques RousseRrpfession de foi du vicaire savoyaf@arnier-Flammarion, 2006 [1996], p. 120.
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évenements sont toujours susceptibles de se raprotlas progrés des sciences ne cessent de
dévoiler un peu plus chaque année I'éventail dembmeux dangers qui nous menacent;
externes ou internes. Aujourd’hui, une simple recihe sur la « toile » suffit pour se rendre
compte que la Terre évolue au milieu d’'un véritatllamp de mines. Avec les découvertes de
la science et la perte de notre bienheureuse incec@ous découvrons dans le méme temps
'ampleur de nos responsabilités et des enjeux nquis attendent. Bienvenue dans I'age
adulte ! Maintenant que nous savons, nous n'avarsdgiexcuses pour ne pas agir. Quels que
soient les prophéties, les mythes ou les oraclesudiEjue époque ou civilisation que ce soit,
les évenements gu'ils relatent s’apparentent pan bies aspects a ce que la Terre a déja
connu par le passé. Depuis leur apparition dargeleet jusqu’a leurs derniers effets, les

descriptions qui en sont faites ne laissent aucwred

« Le premier [ange] sonna de la trompette. Il ydmuta gréle et du feu mélés de sang qui
furent jetés sur la terre. Le tiers de la terrecfuisumé, et toute herbe verte fut consumée.

Le deuxiéme ange sonna de la trompette. Une serggathde montagne embrasée fut jetée
dans la mer. Le tiers de la mer devint du sangidre des créatures qui étaient dans la mer et
qui avaient souffle de vie périt, et le tiers dasires fut détruit.

Le troisieme ange sonna de la trompette. Et tombaiel une grande étoile qui brdlait
comme un flambeau. Elle tomba sur le tiers desvélsiet sur les sources des eaux. Le nom de
cette étoile est: Absinthe ; le tiers des eauxchdangé en absinthe et beaucoup d’hommes
moururent de ces eaux devenues ameres.

Le quatrieme ange sonna de la trompette. Le tigrsotkil fut frappé ainsi que le tiers de
la lune et le tiers des étoiles, afin que le tersoit obscurci, et que le jour perde un tiersale
clarté : et la nuit de méme.

[...]

Le cinquieme ange sonna de la trompette. Je vigtoile qui était tombée du ciel sur la
terre. La clé du puits de I'abime lui fut donnébe Buvrit le puits de I'abime. Il monta du puits
une fumée comme la fumée d’'une grande fournaiske, stleil et I'air furent obscurcis par la
fumée du puits. »

Apocalypses - 9.

Combien ces descriptions s’apparentent aux conségaale la chute d’'un astéroide tel
que celui responsable de la crise K/T. Il n’esttgge référer aux ouvrages traitant des impacts
cosmiques pour s’apercevoir qu’aucun évenement oeespond mieux a de telles
descriptions que celui-la méme qui, a plusieursisep, a faconné la vie et I'Evolution sur
notre vieille planéte.

Saint Augustin nous avertit: «[...], alors la Uig de ce monde passera par
'embrasement des feux du monde, comme le Délught g@mr I'inondation des eaux du
mondé* ». L'évéque d’Hippone insiste bien sur le fait quet embrasement se fera bien a

partir des feux naturels du monde. Il faut voir utie forme d’intervention qui, divine ou

% saint Augustinla Cité de Dieu, Livrexx, xvi Editions Gallimard, coll. « Bibliothéque de la Riée », 2000,
D. 926.
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accidentelle, sera de toute fagon naturelle e¢isedar des voies et des moyens exclusivement
matériels. Comme le dit aussi Teilhard, Dieu nimient jamais directementil: fait se faire
les choses

Dans I'Apocalypse de Jean, nombreux sont les apgeeurs de trompettes et de
coupes. Selon Moise Maimonide, citant lui-mémetatés le motangesest a prendre sous le
terme d'« intermédiaires entre Dieu et les [autéesds et que c’est par leur intermédiaire que
sont mues les spheres, — ce qui est la causendéskance de tout ce qui nait, [...]. Maimonide
poursuit ; car tu n'y trouveras [dans tous leselvisacrés] jamais que Dieu fasse quelque
chose autrement que par lintermédiaire d’'un &hge Aussi, le terme ne recouvre pas
seulement les « intelligences séparées » décriaegdApstote, mais aussi tous les éléments,
petits ou grands, microscopiques ou cosmiques anstituent la chaine des causalités. « Les
éléments mémes sont nomnméalakhim(anges ou messagers) ; par ex : “ Il fait des veess
messagerafalakhay et du feu flamboyant ses serviteurs.” (Ps. 102% » Plus loin encore :
« Tout cela, au contraire, exprime clairement quame les (moindres) particularités de
I'univers, jusqu’a la création des membres de taaditels qu’'ils sont, que tout cela (dis-je)

s’est fait par I'intermédiaire d’anges ; car touesfacultés sont des anges.

La fin des temps, dans |&racles sibyllins nous révele que : « le feu fera sa proie
du monde entier, annoncé par de trés grands pesagdever du soleil, on verra des glaives,
on entendra des trompettes. Le monde entier ergamdgrondement et un son formidable.
Le feu brdlera toute la terre, il détruira toutegdae des hommes, toutes les villes, les fleuves
et la mer. Il consumera tout et réduira I'univers@ cendre noiratfe »

Saint Augustin cite quant a lui le passagksal’ 66 ; 12 - 16 : « Car voici que le
Seigneur viendra comme un feu, et ses chars (r&féra Phaéton ?) comme une tempéte,
pour tirer vengeance en sa colére et semer la wesdans les flammes du feu. Car toute la
terre sera jugée dans le feu du seigneur et tchaé dans son glaive ; beaucoup seront
blessés par le Seignéup.

Ces glaives et ces trompettes ne pourraient-ilsépasles traces lumineuses et les
détonations engendrées par la rentrée atmosphéedtpstéroides massifs ? Quant aux
conséguences que pourrait avoir une série d'impaejsurs sur notre planéte, ne seraient-

elles pas comparables a celles décrites dans cédanét passage d€saclessibyllins? Un

Moise Maimonidel.e Guide des égarégeRDIER, coll. « Les Dix Paroles », 1979, p. 259.
96 :
Ibid.
*" Ibid., p. 260. )
% |a Bible, Ecrits intertestamentaireditions Gallimard, coll. « Bibliothéque de la Ride », 1987, p. 1105.
% saint Augustinla Cité de DieuEditions Gallimard, coll. « Bibliothéque de la Riéé », 2000, p. 938.
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peu plus loin, le passage intitub&struction de I'ltalie et jugement de Dida Sibylle nous
dit : « La-haut, a travers le vaste ciel, on entardhns un fracas tonitruant la voix de Dieu.
Méme les flammes impérissables du soleil n’existepus et on ne verra plus la lumiére
brillante de la lune, a la période finale, lors@ieu régnera. Tout deviendra noir, les ténebres
seront sur la terf& ».

Thomas d’Aquin lui aussi, dans ssomme contre les Gentilse joint a ses
prédécesseurs : « Le feu étant le plus actif de kesi éléments et détruisant tout ce qui est
corruptible, il convient tout a fait que la destian de tout ce qui ne doit pas demeurer dans

I'état futur s’accomplisse par le f&4[...] ».

Dans son introduction a sa traduction du CorariVi@sson nous dit au sujet de la fin
des temps : « Des phénomenes cosmiques marquerodérnier jour : les étoiles seront
“dispersées”, “effacées” ; la lune et le soleilunés” (LXXV, 9) ; les cieux “pliés” (XXI,
104) :

Le ciel, ce Jour-la, sera semblable a du métalidon

et les montagnes, a des flocons de laine.

(LXX, 8-9).

Le ciel se fendra et les anges en descendrontdl@pgpnous ce que sont les anges
pour Maimonide), il sera “déchiré”, “ouvert”. Lartte et les montagnes seront ébranlées ; des
jets de feu et de lairain fondu seront lancés (B9). La terre s’entrouvrira pour rejeter les
morts (L, 44) ; Allah ressuscitera tous ceux q@agnt dans leurs tombes (XXII, 7), mais
ensuite : “la terre sera remplacée par une autre.teles cieux seront remplacés par d’autres
cieux” (XIV, 48)'%2 »

De méme en Hénoch:

« Quand il déchainera sur vous I'ouragan de fewgus brilera, ou fuirez-vous pour vous
sauver ? Quand il donnera de la voix contre voassarez-vous pas ébranlés et terrifiés par ce
grand fracas ? [ é tous les luminaires tremblederierreur,] et la terre toute entiere sera agitée,
tremblante, bouleversée. Les anges accomplissanttdehe, le ciel et les luminaires seront

190 | a Bible, Ecrits intertestamentaireSditions Gallimard, coll. « Bibliothéque de la Riéé », 1987, p. 1130.
*%* Thomas d’AquinSomme contre les gentils I@arnier-Flammarion, 1999, pp. 425-426.
192 . MassonLe Coran, IntroductionEditions Gallimard, coll. « Bibliothéque de la Riée », pLXXV.
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agités et tremblants, et tous les enfants de le,t&t vous-mémes, pécheurs, vous serez
éternellement maudits. Il n'y a pas de salut paws?®. »

Issus de toutes les traditions, de toutes lesagdtcomme de toutes les époques, les
passages décrivant la fin des temps sont innondwadtl toujours tres semblables dans les
descriptions qu’ils donnent des derniers jours cande. Qu’ils soient d’origine cosmique,
tellurique ou solaire, les événements apocalypsicatéendus ou prédits par ces multiples
sources, convergent tous vers un embrasement ¢ésIacié a une refonte aussi bien

symbolique que réelle de la matiére méme de nobrede

Sur lo, I'un des quatre satellites de Jupiter, feces de marée joviennes
entretiennent depuis toujours une intense actiwiggmatique et volcanique. Phénoméne
unigue dans tout le systéme solaire. L'attracticavigationnelle de la planéte géante agit sur
lo comme les mains d’un sculpteur sur une boulede meuble.

Sans pour autant connaitre les raisons (elles smmbrables) qui pourraient
soumettre la terre a de telles forces, de semldaplenomeénes, isolés ou conjugués,
accompliraient les plus improbables mais non mtengfiantes prophéties. Des phénoménes
de marée tels que ceux ayant cours sur lo; uneudescence de lactivité solaire ;
I'explosion d’'une étoile proche (supernovae) ; hute d’'un ou de plusieurs astéroides ou
encore I'émergence d'un sepbint chaud tel que celui qui donna naissance au trapps du
Deccan, seraient autant d'événements a la portébatdogique inimaginable. Des
bouleversements a la fois telluriques, magnétiquerjiologiques et biochimiques
suffisamment importants pour perturber et modifieemédiablement I'ensemble de la
biosphére. Nous ne connaissons encore rien desalifs leviers et rouages susceptibles de
nous conduire a de telles catastrophes. Qui saustceur de l'infini et imprévisibleillard
cosmiqueet a la faveur de quelque lointaine et dérisoiegiation de trajectoire, une
succession indescriptible de causes et d’effete@#il y a quelques dizaines voire quelque
centaines de millions d’années, ne nous feraiest gg@s demain, entrer de plain-pied dans
I'apocalypse ? De tels concours de circonstanaetstsot a fait possibles. L'épisode récent de

la cométe Shoemaker-levy en est une parfaite riditiet.

De tels accidents auraient d’infinies conséquerstes’évolution de toute vie sur
terre. Des conséquences tout d'abord directes 'snvilonnement et sur les différentes

populations humaines et animales. Autant de foeceséme de relancer la vie dans de

193 | a Bible, Ecrits intertestamentaireSditions Gallimard, coll. « Bibliothéque de la Riée », 1987, p. 615.
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nouvelles et improbables directions, ou d’en imepre brutalement le cours. Jusqu’a
présent, et au-dela des conséquences physiquesedjree telles catastrophes ont toujours
suscité de nombreuses mutations au sein des ongaset des especes survivantes. Certaines,
ceuvrant dans le sens d’'une progressive adaptatlonauvelles conditions de vie. D’autres,
directement provoquées par des modifications pbysiimiques dues a un impact
météoritique ou a une forte et inhabituelle aatigblaire. D’autres encore de ces mutations,
ont pu étre les conséquences plus ou moins diretteperturbations atmosphériques,
climatigues ou magnétiques a méme de fragiliserprogections naturelles (atmosphére et
magnétosphére) contre les effetspriori néfastes de certains rayonnements solaires. Ces
derniers, aujourd’hui « nocifs » pour la plupartsdermes de vie que nous connaissons,
pourraient néanmoins s’'avérer bénéfiques et pre@aedéveloppement de nouvelles especes,
sinon de nouveaux modes d’existence tout a fadiieé de nouvelles formes d’organisation
biologiques en devenir. Il n'y a pas, contrairem@mombre d’idées recues, de milieu idéal a
I'apparition de la vie dans l'univers. Car il n’ypas de formes de vie idéales et circonscrites a
certaines organisations toujours étrangement apige® a la notre. La vie est beaucoup plus
vaste que nous ne l'imaginons et notre vision dénpmene a encore a vivre de nouveaux

progres.

Qui sait justement si de nouvelles conditions maiset pas aptes, par une sorte de
réaction, a parfaire et a compléter une matiére qui'attendrait» que quelques
bouleversements et mouvements intenses pour ecdomglir un saut de plus au sein de la
complexité ? C’est ce que de nombreux textes abigmages semblent vouloir nous suggérer
lorsqu’ils traitent de lafin des tempsde la Révélationou del'avénement d’'un monde
nouveauCar dans tous les cas, il s’agit bien d’'un rendewent des choses, des étres et du
monde a travers une métamorphose quasi-instantahéellement comparable aux rythmes
géologiques et a la lente transformation auxquelissra habitué I'évolution des especes. Le
Coran nous dit : « I'ordre concernant I’heure sgymame un clin d’ceil ou plus bref encore ».
(XVI, 77). Saint Augustin quant a lui nous dit gles vivants d’alors passeront par une mort

d’'une merveilleuse rapidité, a 'immortalité.
« On a quelque peine a se représenter ce que p&weraine fin du monde. Une

catastrophe sidérale serait assez symétrique enads individuelles. Mais elles améneraient

la fin de la Terre, plut6t que celle du Cosmosg’'est le Cosmos qui doit disparaitre. »
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Pierre Teilhard de Chardin,
Science et Christ.

Ce n’est toutefois pas ce que nous dit Thomasest pourquoi la foi affirme que le
monde sera finalement purifié par le feu [...]. &€'& ce que dit IDeuxieme lettre de Pierre
3 [v. 7] : Les cieux et la terre d’a présent, la méme paretetient en réserve, les garde pour
le feu au jour du jugementgar cieux on n’entend pas le firmament lui-méme, ou sost le

astres fixes ou errants, mais ces cieux aériensoqiproches de la tetfé».

Toutefois, n’est-il pas possible que ces deux ddataiaison chacun a leur maniére ?
En éteignant toute conscience sur terre, le cogtans sa totalité n’en perdrait-il pas la seule
lumiere qui depuis toujours lui préte forme et @xai? Comme le dit encore Teilhard : « |l
N’y a pas a nous creuser la téte pour savoir cornffienmensité matérielle de l'univers
pourra jamais s'évanouir. Il suffit que l'espritirslerse, qu’il change de zone, pour

quimmédiatement s’altére la figure du mofie.

Autrement dit, pour que change de facon totaleééinitive la figure du mondeil
faut que toutes les consciences soient elles-méresformées. Qu’elles changent toutes de
zone comme le dit Teilhard. Car si le monde n’est fpie de la rencontre et de la mise en
commun de nos différentes perceptions et visiomslgpdangage et la parole, sa compléete
métamorphose doit immanquablement passer par deltenombre suffisant d’@mes ou de
consciences. C’est aussi peut-étre pourquoi ildést « “jusqu’a quand serons-nous ici ?
quand récolterons-nous les fruits de notre récosw@h Et I'archange Jérémiel leurs

répondit : “Jusqu’a ce que soit atteint le nomtee/ds semblablé®.” »

Quel qu'l soit, il devra se produire un événememti bouleversera et
métamorphosera un assez grand nombre de conscidanssle méme sens, de facon a

transformer et a convertir la totalité matérieleldinivers.

C’est Augustin qui nous dit que : « L’Apbtre lui-mé semble bien nous inciter a
comprendre ainsi que méme ceux que le seignewedrawivants ici-bas subiront la mort et

recevront I'immortalité en ce court laps de tempg. [Puisqu’eux-mémes ne seront vivifies

1% Thomas d’AquinSomme contre les gentils I@arnier-Flammarion, 1999, pp. 425-426
1% Pierre Teilhard de ChardiBgience et ChrisEdition du Seuil.
196 | a Bible, Ecrits intertestamentaireiSditions Gallimard, coll. « Bibliothéque de la Riéé », 1987, p. 1405.
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par 'immortalité que s’ils meurent auparavant-datpour un espace de temps infime : ainsi
ne seront-ils pas étrangers a la résurrectionlsqdévancent par un sommeil méme tres court
mais bien rééf’ ». Et, «[...] que la résurrection se fera “enclin d’ceil” (I Corinthiens15 ;
51) [...] et que la poussiere des plus antiqgueswad reviendra [...] dans des membres
destinés & une vie sans'fifi».

Aussi, et de deux choses l'une: est-ce la résiimreet le renouvellement des
« corps destinés a une vie sans fin » qui der#ibduira une nouvelle vision du monde, une
nouvelle perspective et par la méme un monde nou¥dau est-ce un élargissement ou un
approfondissement de la matérialité, une complédierioute la matiere de l'univers qui de
fait achévera le monde et toute chair, nous pramtld’office dans une autre vie ?

On imagine toutefois assez mal les cadavres sddirleurs tombeaux et se
reconstituer de la téte aux pieds jusqu’au deneeleurs cheveux. Je ne pense pas qu'il faille
lire ici la Bible au pied de la lettre. Si, comnhest dit de nombreuses fois, cette résurrection
doit se faire de maniere aussi rapide, « en unddgil », c’est bien une métamorphose et/ou
complétion de nos sens ou de notre sensation gdagonous fera voir ce qui jusque-la était
resté invisible a nos yeux. Non pas alors, querlegs sortiront des sépulcres, mais que les
différents temps qui les ont vu vivre et qui nouseparent » d’eux n’en formeront plus qu’un.
Comme si, soudainement, les limites du présenerigient a toutes les autres époques,

ressuscitant du méme coup tous ceux qu’elles omiwa.

« C’est en effet par une mutation des choses ean@rix d’un anéantissement total
gue ce monde passera. De la ces mots de I'Apbtie figure de ce monde passe en effet, je
veux que vous soyez sans inquiétud€drinthiens7 ; 31-32). La figure passe donc, non la
naturé®. » Ce que Thomas également interpréte par: kGsactuel du monde cessera
<d’'étre>, mais la substance demeurera. C’'est égaleainsi que s’entend ce que iy, 14
[v. 12] :L’homme, une fois qu'’il se sera endormi, ne seviegi& pas avant que le ciel soit usé,
c’est-a-dire avant que cesse cet état <actuel>iaujai le met en mouvement et cause le

mouvement dans les autres cho¥es

Tu as autrefois fondé la terre,

Et les cieux sont I'ouvrage de tes mains.

197 saint Augustinla Cité de DieuEditions Gallimard, coll. « Bibliothéque de la Riéé », 2000, pp. 935-936.
198 |pid., p. 936.

199 |pid., p. 922.

110 Thomas d’AquinSomme contre les gentils I@arnier-Flammarion, 1999, p. 425.
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Eux, ils périront, mais toi, tu subsisteras ;

lIs s’'useront tous comme un vétement ;

Tu les changeras comme un habit, et ils seromigdsa
Mais toi, (tu restes) le méme,

Et tes années ne finiront pas.

Psaumed02 ; 26 - 28.

Autant d’'indices qui semblent vouloir nous dire, dépit des apparences, des
sciences, des sens et du bon sens, que le mondaumanité seront transformés aussi
facilement qu’'un réve peut succéder a un autre. I€ae apres tout, et avant tout, le monde,
jusqu’a ses plus lointaines et improbables limite@gst-il pas qu'une simple histoire de
visions, de perceptions et de croyances en celles@omme le dit Jean Guitton, nous
n'avons jamais cessé d’étre en Dieu et de Diene ib’est jamais rien passé. Toute I'histoire
du monde n’aura jamais été qu’un seul et méme séue fin. Un songe peuplé d’autant de
personnages et d’ombres mouvantes qu’un dieu ouéweur agité peuvent en produire.
Multiples reflets de lui-méme et de son insondabiagination. Un réve duquel seul un
soudain événement, terrible, effrayant, sera stibdepe nous arracher. Un événement assez
violent pour nous ouvrir les yeux et nous faireieménoncer a ce que nous avions finit par
prendre pour la réalité, le temps d’une nuit, fage d’'une vie... d’'une éternite.

Si le monde est a ce powisionet que sdigure, son aspect et la perception que nous
en avons ne sont dépendants que de notre seul’ésatit ; alors tout devient possible et

comme le dit Montaigne :

« Les miracles sont selon I'ignorance en quoy now®mmes de la nature, non

selon l'estre de la naturé'®, »

Michel de Montaigne,
Essais,Livre I, Ch. xxli .

Aussi, et quelle que soit la nature du monde (s@logustin), ou sa substance (selon
Thomas) ; qu’elle soit spirituelle, divine ou matée,- elle doit dans tous les cas étre une,

immuable, indivisible et depuis toujours totalemaotomplie, achevée ou réalisée a travers

11 Michel de MontaigneEssais Editions Gallimard, coll. « Bibliothéque de la Riée », 1967, p. 110.
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le temps, I'espace et la forme. Il n’appartientagqnbus de nous hisser enfin vers cette vérité
et réalité éternelle, une et inchangée.

« Car ils verront le monde qui leur est maintenawisible et ils verront le temps qui
leur est maintenant caché. De plus, le temps nietagpas vieillir. Car ils demeureront dans
les hauteurs de ce monde-la ; ils seront semblabbesnges et pareils aux étoiles, ils seront
transformés en toute forme qu’ils voudront, de lb&an grace, de lumiére en splendeur de

gloire™? »

Il Baruch LI.

Il faut bien comprendre ici que tous ces événemgrrasiis par la prophétie ne sont
pas a prendre au sens symbolique ou métaphoriqgieagtains leur prétent. Par facilité sans
doute, mais aussi, et surtout pour éviter de remett question les aspects d’une réalité qu’ils
croient définitive. De la méme maniére que n’impagtiel chirurgien, afin d’opérer en nous
quelque guérison, se voit contraint de nous endgrmhinous faudra tous entrer dans le
sommeil de la mort (ou de ce que nous pensongedingour que la vie puisse opérer en nous
cette « résurrection » qui pourrait ne pas étreeathiose qu’une forme de régénération de la
chair et de 'esprit. Car si le substrat du morggematiere premiére, son principe (comme il
est dit « dans le principe tu fis le ciel et lader ») est en soi toujours inchangé, c’est kéen |
perception que nous en avons qui doit se renouetleu s’achever. Des lors, croyant voir
changer le monde aussi soudainement et miraculemgemiest peut-étre finalement nous

seuls qui serons changés.

Les réves, les schizophrénies, la confusion mentdeexpériences shamaniques, les
différents états dbardo décrits dans leivre des morts tibétainautant de perceptions d’'une
seule et méme réalité. Chacun de ces aspects spulév sans douleur parfois, certains traits
d'une conscience qui, S'ils étaient partagés pae wmajorité d’individus, changeraient
immanquablement notre vision du monde.

Certaines psychoses ne sont telles que par comsparaéd un mode de
fonctionnement devenu normalisé parce que partagéepplus grand nombre. Nos sociétés
dites « modernes et évoluées » y ayant fait coorede leurs propres développements. De ce
fait, les autres fonctionnements deviennent des {ohors normes » et stigmatisés par la

majorité « bien-pensante » et « bien-vivante s'ylla pas dans I'absolu de fonctionnement

112 a Bible, Ecrits intertestamentaireiSditions Gallimard, coll. « Bibliothéque de la Riéé », 1987, p. 1524.
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cérébral normal. Il n'y a qu’un fonctionnement mégire, arbitraire et consensuel, adapté et
adopté depuis longtemps. Un fonctionnement irréaiddinent prédéterminé pamotre
premiere vision du monde et de nous-mémlesjuelle nous avons sacrifié nqiremier désir

et notrepremiére perceptian

Aussi, ce n'est peut-étre pas tant par une métamsgpde I'ensemble de la matiére
méme du monde que celui-ci sera changé. Mais peuté « simplement » par une
métamorphose de notre seule perception.

Saint Augustin nous dit qu'avant d’étre chassésidit « L’nomme vivait donc dans
le paradis comme il le voulait, aussi longtempslqaulait ce que Dieu avait ordonné. [...] il
vivait sans aucun besoin, ayant en son pouvoirodgours vivre ainsi. Il y avait de la
nourriture s’il avait faim, de la boisson s’il avabif, I'arbre de vie pour ne pas étre diminué
par la vieillesse. Aucune corruption dans le capsxtérieure a son corps n'imposait a ses
sens de désagréments. Il navait a craindre aumaladie au-dedans, aucune blessure au-
dehors. Une santé parfaite dans sa chair, uneuithtggtotale dans son ame. Dans le paradis,

ni le chaud ni le froid n'existaieHt[...] ».

Au sujet du péché, Augustin écrit plus haut : « jusée condamnation en a résulté,
une condamnation telle que ’homme, qui, en rediidete au commandement, devait jouir
d’'une chair spirituelle, est devenu charnel dams esprit. [...] Par sa volonté il est mort en

esprit** ».

Si ces passages ne sont peut-étre pas a prentgmatiguement au pied de la lettre,
nous savons néanmoins que c'est bien I'esprit quiditionne d’'une certaine facon les
sensations et les affections de la chair. Comndé kencore Augustin, « souffrir est en effet le
propre de I'ame, et non du corps, méme quand laecde sa douleur lui vient du corps et
quelle souffre & I'endroit ol le corps est blédsé. Aussi, méme d'infimes conséquences
physiologiques, par exemple au niveau cérébradjesartout a fait susceptibles de modifier
de maniére sensible notre perception du monderat ldomonde lui-méme. Car en définitive,
guelle gu’elle soit, toute chose, depuis nous-més@ssqu’aux confins de l'univers n’existe
que dans le cadre d’'une relation de perception.

113 saint Augustinla Cité de DieuEditions Gallimard, coll. « Bibliothéque de la Riéé », 2000, p. 591.
114 H

Ibid., p. 576.
115 1bid., pp. 966-967.
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Pour reprendre I'exemple de la confusion mentaldeetes hallucinations, ou méme
seulement du réve; ces «illusions » ou « faussEassations » ne sont en définitives
considérees comme telles que parce qu’elles stanfais passageres et qu’elles ne font pas
I'objet d’'une expérience commune a une majoritépdesonnes. Aussi ne sont-elles pas
accréditées et validées par autrui et le sens camBnurésumé, nous ne pouvons jamais nous
connaitre nous-mémes que par le truchement de wpiesgprésentation, fut-elle universelle.
Toute représentation n’est jamais que le reflehake états d’ame. Et c’est peut-étre pourquoi

il est dit : « Nous voyons maintenant dans un mieai énigme » Corinthiensl13 ; 32.

Si 'homme est devenu, a quelque moment de sowitdasmétaphysique, charnel
dans son esprit; quelque imperceptible conversigerne ne lui rendrait-elle pas la
perception d’'un corps qu’il pensait a jamais aymrdu ? Lui rendant aussi, et par la méme
occasion, la vision d’'un monde nouveau. Un mondénéré qui, bien qu’ayant toujours été
la, éternellement, n’en demeurait pas moins inlgsid un esprit inféodé a une vision

primitive et superficielle de la chair.

Concernant la résurrection des corps, Augustin mitua propos de la chair : « Ce
n’'est pas parce qu’elle se transforme en espminee certains le pensent en fonction de cette
parole : “Le corps est semé animal, le corps re#tgna spirituel.”, mais c’est parce qu’elle
sera soumise a l'esprit avec une souveraine etrablaifacilité d’'obéissance, qui garantit une
immortalité indissoluble, détachée de toute seosate chagrin, de toute corruption, de toute
pesanteur® ». Plus loin : « 'homme ne sera plus alors téregsmais céleste, non parce que
son corps, tiré de la terre, cessera d’étre lui-ejémais parce qu’'un don céleste le rendra tel
qu'il puisse habiter le ciel, sans perdre sa natna@s en changeant de qudftté>. Le don
célestedont il est question ici, ainsi que le changentEualité qui s’ensuivra signifie bien
gu’'un élément supplémentaire, un surcroit de coxitgled’organisation ou d’agencement
fera que les corps que nous connaissons actuellesaemt dans leur substance comme dans
leur forme toujours les mémes : charnels et mdsériéar c’est bien un changement de
qualité, autrement dit une perfection supplémeatafjui leur permettra d’accéder a de

nouveaux horizons.

Si I'évolution biologique des organismes vivantst fsouvent état de mutations

adaptées ou rejetées par la sélection naturellpramessus reste néanmoins un mouvement

16 |pid,, p. 533.
117 1bid., p. 536.
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lent et progressif, & I'échelle de plusieurs dieaide milliers d’années dans le meilleur des
cas. Méme si Dieu ne connait pas la notion de teshmpie pour lui « un jour est comme
mille ans et mille ans sont comme un jour » Rlerre, 3 ; 8) ; cette voia priori rationnelle,
ne correspond pas a la soudaineté des événembntpilies sont annonceés. Il semble donc
gu’'un événement particulier soit a méme de déclemeh 'homme certains « mécanismes »
susceptibles de compléter, d’achever ou de tramgfiosa condition physique et psychique.
Une « reformation » devant palier a une déformaéincienne et transmise a tout homme au
cours des générations successives. Comme si ueré@ui depuis toujours nous manquait et
dont la restauration en son lieu d’origine suffi@icompléter et ’'homme, et le monde dont
les mouvements jusque-la souffraient d’'un mangus déséquilibre, d’'une dysharmonie...
Dans la relation on ne peut plus empirique et $ifigne que nous entretenons avec
le monde, cela ne correspondrait-il pas a quelgoedane mutation biochimique,
physiologique ou cérébrale ? Certaines des plusntés découvertes en physique des
particules tendent a modérer sinon a ruiner nos vikilles certitudes concernant la matiere.
Cette derniere étant bien loin de nous avoir dévoilis ses « dessous ». Des certitudes encore
trop souvent et trop rapidement admises comme itiééis. Car aujourd’hui encore, de la
matiere, nous ne faisons qu’'effleurer la partieblés émergée... En deca de la surface du
monde, sous l|'étoffe de l'univers, jusqu’a quell®fpndeur, vers quels insondables abimes
sont susceptibles de nous entrainer ses plusesitgiiminaisons ? Car si I'Evolution, suivant
I'expression de Julian Huxlewyst la main de Dieu qui nous ramene a lai matiére et la
complexité en sont les muscles et les nerfs. D@&s ti@n n’interdit de penser que la matiére,
telle qu’elle nous apparait aujourd’hui dans lesélrateurs de particules les plus
performants, n'est peut-étre pas tout a fait aoheReut-étre un élément fondamental et
déterminant ; un surcroit d’agencement, de comigenul d’énergie lui font-elle défaut pour

gu’elle soit enfin ce qu’elle « aspire » a étreulspa nuit des temps.

Une matiére et une chair dont Michel Onfray nousgdielle n’est, non pas celle,
platonicienne et ancienne « d’'un corps coupé er,daillé, mutilé, dualiste, mais celui de la
science postmoderne : une chair vivante, fabuleaeasidérable, riche en potentialités,
traversée par des forces encore inconnues, tewailpar des puissances encore
inexploitées... ». Ce corps « dont Spinoza écrirgne I'a pas encore assez sollicité, au point

qu’on ignore encoree qu'il peut celui que Nietzsche nomnfegrande raisoh's, [...] ».

118 Michel Onfray,La Puissance d’existeGRASSET coll. « Biblio essais, Le Livre de Poche », 2006210.
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« En effet, nous dit Thomas, comme le corps, compi&Eéments contraires, semble
nécessairement devoir se corrompre, certains ontqué les hommes ressuscités ne
posséderont pas ce type de corps composé d'élémemisires'®. » Ces mots trouvent un
écho en physique moderne et notamment en physegipatticules ou il n’est le plus souvent
question que de particules, d'antiparticules ; et8ons et de positrons ; de neutrons et de
protons... bref, autant d’éléments chargés positeré et négativement, autrement dit
contraires Quand Thomas nous parle de é&sments contrairesdu latinelementumil est
bien question des éléments premiers, en tantpgueipes rudimentsou « germes » de la
matiére. Aussi, si ces hommes (les ressuscitéspossedent pas ce type de corps faits
d’éléments contraires et sujets a la corruption 2ola maladie, c’est que ceux qu'ils
posséderont alors seront faits d’éléments plusceard, en harmonie et en équilibre les uns
avec les autres. Des corps de conception supéreudifférente, aux agencements internes
nouveaux. « Dieu suppléant par son pouvoir a ce lgui manque a cause de leur
faiblessé®. »

La premiéere lettre de Paul aux Corinthiens estlldiais sans ambiguité. Il nous dit
que la figure de ce monde passe ; autrement diaspect, sa forme, sa représentation comme
le dirait Schopenhauer. Il sera donc littéralentearisformé ou transfiguré. Thomas confirme
en disant que l'aspect actuel du monde cessereegdi@dhis sa substance demeurera. Il nous
dit d’ailleurs plus haut que « toute forme possade matiére déterminée ». Aussi, « seules
les choses qui ont la matiere en commun peuveetfense transformer réciproquement I'une
en lautré® ». Enfin Augustin: «Ainsi le monde renouvelé perfectionné sera-t-il

convenablement adapté aux hommes renouvelés etperinés jusque dans leur ch&i.

Aussi, et de deux choses l'une: il semble quetcldsn sur la base dune
réorganisation de la matiere, ou de notre seuleepéon de celle-ci, que nous-mémes et le
monde seront quasi instantanément transformés.ndaeelle matiere (ou perception de la
matiere) et une nouvelle vie, toutes deux rendussaippement parfaites perfectissime

perfectumgcomme le dit Thomas, qui peut étre rendu pararfagiement achevées ».

19 Thomas d’AquinSomme contre les gentiBarnier-Flammarion, 1999, p. 391.
120 H
Ibid., p.425.
21 pid., pp. 392-393. ]
122 gaint Augustinl.a Cité de DieuEditions Gallimard, coll. « Bibliothéque de la Riéé », 2000, p. 926.
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« En effet, ce n'est pas la faculté, mais la nécé#ésde manger et de boire qui
sera enlevée du corps. Ce corps sera spirituel, ngrarce qu'il cessera d’étre un corps,

123' »

mais parce qu’il subsistera par I'Esprit vivifiant
Saint Augustin,
La Cité de Dieu, Livrexii , XXl .

CetEsprit vivifiantdont nous parle Augustin ne pourrait-il pas éatterprété comme
étant une propriété nouvelle de la matiere ? Ureri@ dont nous ignorerions encore les
tenants et les aboutissants. Ou encore comme &aptincipe de complexité qui depuis
toujours ceuvre au cceur de chaque particule poufales chacune se rencontrer et se
complexifier. Principe qui ne serait autre quedecé de vie elle-méme présente en toutes
choses ; des plus infimes aux plus incommensurables

Au commencement, nous disent les Ecrituf&sprit de Dieuse tenait a la surface
des eaux. Il peut étre assimilé aux difféerents éldm présents dans I'atmosphere des
premiers temps géologiques. Particules élémentguéont enrichi la soupe primitive, la
fertilisant d’autant de molécules pré-biotiques degemps, le hasard, la nécessité et un
environnement chimique propice allaient ameneegpfession de la vie.

A cette époque des origines, il a fallu la fluididé chaos pour permettre a la
complexité de se glisser entre les mailles rigidesla matiére, et pour la travailleie
I'intérieur. Pareillement, il faudra une autre forme de chams qu’un surcroit d’évolution

permette & nouveau lI'accession de la vie a degmhydes dimensions.

Bien sdr, nous pourrions, si jose dire, seulementis contenter de simples
catastrophes planétaires. Des millions de victim@sutées aux bouleversements
géophysiques suffiraient a changer pour longtengiservision du monde et nos actuelles
certitudes. Mais pour longtemps seulement, et remppur toujours Alors que selon les
Ecritures, c’est vers une béatitude éternelle qumrime doit poursuivre son chemin. Car
c’est bien la le parti que j'ai décidé de prendpelui de croire au message qui sourd des
Ecritures, de la prophétie de Daniel, de I'Apocalyple Jean, d’Esdras ou de Baruch comme
de tant d’autres prophéties ou oracles sibylline uistoire a su nous conserver et nous

transmettre a travers la diversité des culturedestcroyances. Car il n'y est pas seulement

123 1pid., p. 536.
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guestion de catastrophes, d’hécatombes, de calecldou de la terre... Ce ne sont la que les
incontournables prémisses de bouleversements pbfenols, plus durables, mais aussi, a les

en croire, plus merveilleux.

« Si nous appelons monstres ou miracles ce ou na&straison ne peut aller,

combien s’en présente il continuellement & nostreeu&?* ? »

Michel de Montaigne,
EssaisLivre I, Ch. XXVII.

Mais la fin des tempsa défaut d’étre un effondrement total du monddistméme ;
une sorte de conflagration - ne serait-elle pasdplune forme d’éclosion et de perception
instantanée de tous les temps ? Une fin des temp®egserait que la résolution de tous en un
seul : une éternité parvenie@ et maintenantau terme de sa germination. La fin de tous les

temps individuels enfin réunis en un seul, univieeséternel.

« Quand s’achévera toute la création que le Seigadaite, et que tout homme ira
au grand Jugement du Seigneur, alors les temp®peret il N’y aura plus d’années, ni mois

ni jours et heures ne seront plus comptés, medstéra un seul sieéf@ »

Il Hénoch LXV, 4.

Car le temps n’est qu’un faux-semblant né de laession. Il est dépendant du fait
gue notre attention est limitée a ce que nous pense Aussi, I'éternité ne serait autre que le
retour a une forme de mémoire intégrale que nocsukgirions par quelque réajustement,
complétion ou effacement de la matiére neurale.t&fote est une amnésie. Dans un
précédent travail intitulenvers du mondeg’expliquai que la mémoire retirait d’'un seul et
méme instant des copies comme autant de simulgcreie alignait ensuite comme des
momentsa priori difféerents, mais intrinsequement identiques. Dé&&rénces donnant
chaque fois l'illusion d’'une succession, donc dloouvement continu allant d’'un passé vers
un avenir, mais qui ne sont en fait que les deuespbors de portée d'un seul et méme
paysage temporel. Une succession d’événementsilmaant a entretenir l'illusion d’un

mouvement continu a travers la perception que appglons improprement durée alors qu'il

'2* Michel de MontaigneEssais Editions Gallimard, coll. « Bibliotheque de la Rige », 1967, p. 178.
125 | a Bible, Ecrits intertestamentaireEditions Gallimard, coll. « Bibliothéque de lzRide », 1987, p. 1211.
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ne repose que sur une impression de durée. Aussri@oire devient-elle la zone d’'ombre qui

fait que nous ne percevons plus ce que, de fails nommons a tort lgasse Car depasseé |l

ne I'est que dans notre mémoire. Hors de cell@-nigst qu'un éternel et incommensurable

présent Notre mémoire n’est qu’un petit trou d’épingld@ravers lequel nous ne percevons
gu’'un fragment d’éternité que nous appelons dubéeant de petits trous a travers le voile

des apparences que nous alignons les uns dee®@itres comme autant d’instants d’'une
durée, lors qu’ils sont les difféerents fragmentardseul et méme tableau. La mémoire est
cette caverne platonicienne sur les parois de legles souvenirs ne sont que les ombres
portées de ce qui se trouve ailleurs, toujours etdbien vivant. C'est notre volonté de

percevoir qui rend l'instant présent, lors qu’it égernel.

« Et je vis les morts, les grands et les petitbpdedevant le trone. Des livres furent
ouverts, et un autre livre fut ouvert, qui estived de la vie. Les morts furent jugés d’apres ce

qui était écrit dans les livres, selon leurs ceuwres

Apocalypse0 ; 12.

A propos de ce passage, Augustin nous dit: «ut tfonc comprendre ici une
certaine force divine [ou naturelle] capable depedgr a la mémoire de chacun la totalité de
ses actes, bons et mauvais, et de les lui faimr sartec une rapidité merveilleuse par un
regard de l'esprit, de maniere que cette connaigssatcuse ou excuse la conscience et

qu’ainsi tous et chacun soient jugés en méme t&fhps

Jean Guitton écrit que c’est le supréme officeatups que de préparer pour chaque
étre conscient des organes de vision et de viegmeuvent s’épanouir dans la vie présente.
Aussi, conclut-il : « Lorsque dans le méme mom@étitd biologique et I'étre social échappent
a la personne spirituelle, celle-ci s'éternise. t€omort, des individus comme des mondes
procedent de cette dissociation. C’est alors, edni#an Guitton, que le temps disparait ou

plutét qu’il s’accomplit ».

L’éternité, la résurrection, ne sont peut-étre @ushercher dans un quelconque au-

dela. Et ce n’est pas davantage au sein d’un Raraclbnquis, d’'un jardin des délices ou dans

126 3aint Augustinl.a Cité de DieuEditions Gallimard, coll. « Bibliothéque de la Riéé », 2000, p.923.
157



une sorte de néant comme le dit encore Jean Guifigon aura le plus de chance de
coincider avec la plénitude.

Se pourrait-il que Dieu soit bel et bien mort, coenie dit Zarathoustra ? Il I'est sans
conteste ! Du moins, ce dieu tel que le christiaeiset les grands monothéismes nous
I'imposent depuis deux mille ans. Lui avoir aingribué une forme, une morale, une position
méme théologique ont été autant d’erreurs et defsses que I'Eglise paye aujourd’hui pour
avoir cru qu’il pouvait ainsi perdurer sous sa feroriginelle. C’est risquer de tuer Dieu une
seconde fois a défaut de le voir grandir et évoareméme temps qu’évoluent le monde, la
matiere, la conscience et la vie. La croix ne faits recette devant la toute puissance du
disque dur, du synchrotron, des nanoparticulesiges « cantiques des quantas ». Dieu est
mort en donnant la vie, en s'immergeant et en ssamant tout entier a la matiere qui n’en
est plus que le souvenir, le parfum, les lambe&élixdieu éclaté, fracassé et brisé sous le
souffle de son propre désieExISTER

Non ! Tout est |a, présent et a portée de mainselit donc besoin que de changer
notre maniére de voir et de percevoir pour réalisenonde et la véritéci et maintenant.
Pour ce faire, un déclic, un accident, un complémem supplément d’ame ou de matiere ;
une complétion, un sursaut, un élan, une impulsita franchissement d’'une étape ou d'un
degré supplémentaire, méme infime, saéclielle de JacakDans tous les cas, c’est toujours
par et dansla matiére que le monde, s’il doit a nouveau cleangpérera sa prochaine

métamorphose.

« Combien y a-t-il de choses peu vraisemblablesoignées par gens dignes de foi,
desquels, si nous ne pouvons étre persuadés ag tesifaut-il laisser en suspens ; car de les
condamner impossibles, c’est se faire fort, parténeéraire présomption, de savoir jusqu’ou

va la possibilité&”. »

Michel de Montaigne,
Essais Livre 1, Ch.xxvil .

127 Michel de MontaigneEssais Editions Gallimard, coll. « Bibliothéque de la Riée », 1962, p. 179.
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LE JUGEMENT

Cependant, nous aurons tous a faire le choix. Réedoit nous étre imposé et nous
hériterons du monde que nous aurons désiré, ea tmunaissance et en toute conscience.
C’est en cela que s’opérera ce que d’aucuns orgl@fgpJugementMais ce dernier ne sera
pas prononcé par un dieu tout puissant, mais pacuchd’entre nous, juge a la fois de ses

propres actes et du monde qu’il aura contribuéea diu néant.

« lIs ne connaissent en effet de chair que mortellet leur unique raison et qu’ils

tiennent pour impossible ce dont ils n'ont pas eudxpérience [...]. »

Saint Augustin,

La Cité de DieyLivre xxi, Il .

Saint Augustin nous dit encore qu’il y aura uneircchalle qu’il n'en est pas
aujourd’hui. Une chair capable de subir la doulewais sans que jamais la mort ne vienne
jamais menacer ce corps de la résurrection. Canme il est dit en laPremiére aux
Corinthiens (15 ; 51) « Nous ne mourrons pas tous, mais t@us 1serons changés, en un
instant, en un clin d’ceil, a la derniére trompe@ar elle sonnera, et les morts ressusciteront
incorruptibles, et nous, nous serons changés »s Dette perspective, le Jugement apparait
plus comme une forme d’autocritique ; de sentende&viduelle prononcée par chacun a son
propre endroit, plutét qu’un jugement collectif.eGt bien chacun, au coeur d’événements
assez importants au point de susciter un tel betdewment intérieur, qui se fera son propre
juge. « Et un autre livre fut ouvert qui est la giechacun. »Xpocalypse0 ; 12).

DansLumiéres nouvelles sur la vie aprés la, Vedocteur Raymond Moody écrit au
sujet du jugement ressenti par les sujets ayant uge Expérience aux Frontieres de la Mort
(en anglais N.D.E Near Death Expérienge «[...] (le jugement) paraissait provenir de
I'intérieur méme de celui qui était jugé. L’évarmggelon saint Matthieu (7 ; 1-2) comporte un
passage susceptible de nous éclairer sur ce pdietjugez pas pour n'étre pas jugés. Car
c’est avec le jugement dont vous jugez que vowezgagés, et c’est avec la mesure dont vous

mesurez qu'il vous sera mestffé».

128 Dr Raymond Moodyl.umiéres nouvelles sur la vie aprés la #ejtions Robert Laffont, 1978, pp. 70-71.
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Le Bardo Thodolou Livre des morts tibétaifait également mention d’un jugement
aprés la mort. Jugement au cours duquel le seigieela mort consulte I®iroir du Karma

apres quoi :

«[...] (un des bourreaux-furies) du Seigneur dsltat enroulera une corde autour de ton
cou et te trainera ainsi. Il coupera ta téte, &eex ton coeur, sortira tes intestins, léchera ton
cerveau, boira ton sang, mangera ta chair, rongsras ; mais tu seras incapable de mourir.
Bien que ton corps soit haché en morceauy, il raviencore. Ces supplices répétés lui
causeront une douleur et une torture intenselstdn.corps étant un corps mental est incapable
de mourir, méme décapité ou dépecé. En réalitécaqus est de la nature du vide. Tu n’as pas
besoin de craindre. Les seigneurs de la Mort ssnptopres hallucinatiotfs. »

Une note nous dit que Miroir du Karmaest la mémoire de chacun. Cette mémoire
dont Bergson écrit que : «[...] puisque la perceppure nous donne le tout ou au moins
I'essentiel de la matiére, puisque le reste vientadmémoire et se surajoute a la matiére, il
faut que la mémoire soit, en principe, une puissasolument indépendante de la matiére ».
Plus loin il nous dit encore: «[...] si 'on pait établir positivement que le processus
cérébral ne répond qu’a une tres faible partieadeémoire, qu’il en est 'effet plus encore
gue la cause, que la matiere est ici, comme adlldarvéhicule d’'unactionet non le substrat
d’'une connaissancealors la these que nous soutenons se trouvedaibutrée [...] et la

nécessité d'ériger I'esprit en réalité indépendafiteposerait™® ».

Ces descriptions ne sont pas sans nous rappelgrlusstroublantes sensations
rencontrées parfois au cours de nos réves ou deloeseffrayants cauchemars. Ne nous
donnent-ils pas déja, a leur maniere, un apercundesyables possibilités de I'esprit en tant
gque meécanique a produire de la sensation, de lGtéréassociées a la puissance de
l'imagination ?

Un dernier exemple troublant de similitude est oaffipo par Stanislav Grof et Joan
Halifax dansLa rencontre de I’homme avec la mditrelate les expériences qui préparent a
la carriere shamanique a travers le récit d'un slmeftvam-Samoyed société traditionnelle
du Nord-Ouest de la Sibérie :

« Frappé de vérole, le futur shaman resta inconsgiendant trois jours, apparemment
mort au point que le troisieme jour, on faillithrrer. Il se vit descendre aux Enfers [...]} [I...
rencontra un homme nu vociférant devant un feu insmesur lequel se trouvait un chaudron.
L’homme l'attrapa avec un crochet, lui coupa l& t@&bita son corps en morceaux et mit ceux-
ci dans le chaudron. La, il fit cuire le corps pamdtrois ans et puis lui forgea une téte sur une

129 | e Bardo Thédol, Livre des morts tibétaiiibrairie d’Amérique et d’Orient, 1987, p. 143.
130 Henri BergsonMatiére et mémoireQuadrige/PUF1997 [1939], pp. 76-77.
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enclume. Finalement, il repécha les os qui flottaidans une riviere, les assembla et les
recouvrit de chatf’. »

Les mythes ne sont ni plus ni moins que la mis@enes, en images et en mots de
rites millénaires. lls sont a eux seuls des résumtegles illustrations des structures
élémentaires des groupes, des ethnies, des soeietss civilisations. Il n’est donc pas
étonnant de les retrouver, au titre d’inconsciesitectif, dans les hallucinations liées aux
rituels initiatiques, aux expériences de mort imeniles... De la méme maniere, et suivant le
méme processus, au cceur de nos sociétés, ne davidisrpas le matériau des hallucinations
du schizophrene, du réveur, du poete ou plus gieméeat de tout artiste ? Si chacun, a
I'heure de la mort, est son propre juge, bourreawispensateur de graces, il ne I'est qu'a
partir des schémas qu'il a lui méme intégrés, dipmis et mis en place dans son inconscient
et tout au long de sa vie, sinon de sa généalagitions de bien, de mal, de culpabilité, etc.
Si le cadre est bien évidemment différent au redasicroyances, convictions ou absences de
croyances de chacun ; le fond reste toujours le enéhest celui d'un regard extérieur et
objectif sur la vie et sur la relation a l'autreget’existence. Un regard qui fine, semble
participer, avant comme aprés tout jugement, dem@athie et d'une compassion a I'égard
d’autrui comme envers soi-mémie est un autreEt cette reconnaissance de soi en l'autre
semble vouloir nous dire qu’en définitive, et avaas la multitude des étres sensibles, c’est,

d’une certaine maniere, toujours de soi dont gjis’a

« Par-dela tes pensées et tes sentiments, mon fréfey a un maitre puissant, un

sage inconnu, qui s'appelle le Soi. Il habite toroeps, il est ton corps® »

Friedrich Nietzsche,

Ainsi parlait Zarathoustra.

Enfin, ces mondes cotoyés dareurdelg de par leur diversité de forme eu égard a
chaque personnalité et a chacune des culturesild’sant issus, semblent nous suggérer qu'’il
n'y a pas, de ce point de vue, de realité supé@rieurtranscendante. Il n’y a pas une forme de
paradis, d’enfer ou de jugement commune a tousiigbay la méme, en prouverait la réalité
transcendante. Non ! Chacun contribue a faire ladaaqui I'entoure dans ses plus infimes

terminaisons. Un univers dont il est en définitieeseul dieu immanent. Aussi, et de la méme

131 Stanislav Grof - Joan Halifaka rencontre de ’homme avec la mdtgitions du Rocher, 1982, p. 252.
132 Friedrich Nietzschélinsi parlait ZarathoustraGarnier-Flammarion, 1996 [1969], p. 72.
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maniére, serons-nous les seuls artisans de nataei®,ade notre Purgatoire ou de notre Enfer

personnels.

Pour en revenir a Augustin : « Il ne faut pourtpat nier que ce feu éternel lui-
méme, en fonction de la diversité de leurs actels $era plus |éger pour les uns et plus
violent pour les autres, soit que sa force et gdewn varient selon la peine que chacun a
méritée, soit qu’il ait la méme vivacité pour toomis que ses effets soient diversement
ressentis® ».

Le Livre XXII de La Cité de Dieuconfirme que ce n’est pas Dieu qui juge, comme
'homme lui-méme a son propre endroit : « Et airgiand on dit que Dieu modifie sa
volonté, de maniere, par exemple, & passer deueedo a la coléere envers certains hommes,
ceux sont ceux-la qui changent plutét que lui, et lg trouvent changé, d'une certaine
maniere, dans ce qu'ils éprouvent : le soleil clearde la méme maniére, pour des yeux
blessés, sa douceur se fait apreté, et de délidielevient pénible, alors qu’en lui-méme il

demeure ce qu'il étdit* ».

On retrouve encore ici I'idée d’'un Enfer intérieyui fera qu’'a la faveur de quelque
événement majeur ou I'homme se retrouve nu et ootéra lui-méme, c'est encore et
toujours lui qui, jusqu’au terme de son chemin,chnisira seul la direction de par le libre

arbitre que Dieu lui a octroyé depuis la Création.

« Ah ! moi, misérable ! par quel chemin fuir la @@ infinie et l'infini désespoir ?
Par quelque chemin que je fuie, il aboutit a 'Enfenoi-méme je suis I'enfer ; dans I'abime
le plus profond est au-dedans de moi un plus pbime, qui, large ouvert, menace sans

cesse de me dévorer ; auprés de ce gouffre I'Bxfge souffre semble le ciéf. »

John Milton,
Propos tenus par Satan d&esParadis perdu, Livre IV.

133 saint Augustinla Cité de DieuEditions Gallimard, coll. « Bibliothéque de la Riéé », 2000, p. 993.
134 H

Ibid., p. 1023. )
135 John Milton,Le Paradis perduEditions Gallimard, collPOESIE 1995, p. 119.
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Toutes ces perspectives semblent, encore aujouyditan difficiles a appréhender
d’'un point de vue rationnel et scientifique. Tootef n'oublions jamais que la nature et
'univers possedent des leviers et des rouages dous ignorons tout. Qui sait si tel
cataclysme, alignement planétaire ou autre conmmctde forces diverses et
incommensurables ne serait pas apte a radicaleamamger la face du monde ? De tels
événements n'ont-ils pas déja eu cours par le fpag€sux-la mémes qui ont ouvert la voie a
notre propre histoire.

Qui sait si la matiére, poussée ou conduite jusga&derniéres limites (s'il en est),
n'ouvrirait pas de nouvelles portes vers le meled ? La chute d'un astéroide ; des
bouleversements géophysiques, géomagnétiques, qulemi biologiques ou génétiques ;
I'attraction gravitationnelle ; les nuages cosmijuet autres puissants rayonnements en
provenance du soleil ou de quelque lointaine étoiMais aussi I'influence d’'une non moins
lointaine supernova ou d’'un puissant trou noir sartant de causes susceptibles de modifier,
sinon le monde, au moins la vision et la perceptjoe nous en avons. Qui sait si nos
proéminents cerveaux dont nous n’utilisons qu’urfignie partie, « n'attendent » pas quelque
rayonnement providentiel pour enfin vibrer et persédeur juste mesure ? Qui sait enfin si
nos genes, dont certains n'ont pas encore déweilé \éritable fonction, ne sont pas en
attente, eux aussi, d’'un coup de pouce du destin gaumpléter leur structure et achever un

corps et une matiere organique encore incomplets ?

D’anciennes civilisations amérindiennes croyaienha prochaine recrudescence de
I'activité solaire. Une intensification ou modifiten de ces rayonnements auraient des
incidences considérables a I'endroit de la vietsare. Des modifications génétiques, mais
aussi cérébrales mais qui ne seraient peut-étreagss catastrophiques qu’on pourrait le
penser dans un premier temps. Autant d'’événemerts bouleversements qui, au-dela des
seules immédiates apparences et de notre moratelleichent humaine et étriquée, nous
conduiraient, passés les douleurs de I'enfanten®ergnvisager le monde sous une autre

lumiere.
«[...] qui scait si en nous aussi il ne manqueg@aore un, deux, trois et plusieurs

autres sens ? Car s'il en manque quelqu’un, nas@urs n’en peut découvrir le defaut.

C’est le privilege des sens d’estre I'extreme bateeostre apercevance ; il n’y a rien au-dela
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d’eux qui nous puisse servir a les descouvrir revaly I'un sens n’en peut descouvrir I'autre,

ils font trestous la ligne extreme de nostre fa&tht]...]. »

Michel de Montaigne,
Essais Livre I, Ch. XIL.

136 Michel de MontaigneEssais Editions Gallimard, coll. « Bibliothéque de la Riée », 1967, p. 573.
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VERS LE SURHOMME

Le Surhomme Sera, Non Pas le Plus Fort,
Mais le Plus Complet !
[...]

Le Surhomme Sera, Non Pas le Plus Dur,
Mais le Plus Complexe !

[...]
Le Surhomme Sera, Non Pas le Plus Libre,

Mais le Plus Harmonique™’ !

Fernando Pessoa,
Le chemin du serpent.

137 Fernando Pessolae chemin du serpenChristian Bourgois Editeur, 1991, p. 63.
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Il'y a quelques centaines de millions d’annéestasers formes de reproduction
cellulaire, de nutrition, d’échange et de commutiicaont pris I'ascendant sur d’autres, plus
rudimentaires. Aujourd’hui, au coeur méme de I'huitéarune certaine forme de complexité
semble a son tour en passe de dominer le restediedrsité. Est-ce a dire que la civilisation
occidentale, pour ne pas la nommer, était la me#l@oie & emprunter par la complexité ? En
I'état actuel sans doute pas, quand les forceggkession et de mort n'ont de cesse de nous
tirer davantage vers le néant. Hormis cette volatgéconquéte et de domination qui le
dépeint le mieux, qu’est-ce que le modéle occidgraat bien avoir de plus sur tous les autres
au point d’étre aujourd’hui le point de passageaa@mment obligé de la complexité ? Est-ce
justement ce matérialisme excessif ? Est-ce ceti@nté inaliénable de vouloir & ce point
transformer la matiére qui fait de notre culture «wumodeéle » imposé a toutes les especes
comme a toutes les sociétés humaines ? Si I'Occasrioin d’étre un idéal de civilisation, il
nous faut désormais nous rendre a I'évidence. &iflent, il est Iehemin du serpentelui
que la complexité a « naturellement » (mais peet-&tomentanément) choisi d’emprunter.
D’autres sociétés, « primitives », étaient remaptpraent plus solidaires, organisées,
épanouies et heureuses en plus d’étre en parfaitedmie avec le reste de la création. Mais
ne se seraient-elles pas avéré autant d’'impassksirsmodeéle avait pu étre transposé a
I'accroissement exponentiel de la démographie hoenai Passée une certaine densité de
population, leurs structures n’auraient peut-éa® n@sisté. Le saurons-nous jamais ?

La disparition de nombreuses sociétés primitivegmtuces cing cent dernieres
années ne tient-elle pas essentiellement et singoleeleur infériorité numérique plus qu’a
leur « infériorité » culturelle, technologique, igue ou sociale face a la vieille Europe ? Le
fait est qu’elles n’étaient tout simplement pasassmbreuses pour contenir sinon repousser
un flot humain ininterrompu. En dessous d’'une ceeta@émographie, la plupart des groupes
humains ont été, tout au long de I'histoire et agiéhistoire, absorbés et digérés par leurs
supérieurs numeériques. En définitive, si les deesiésociétés primitives n’ont pu résister a
I'envahisseur, c’est d’abord parce qu’elles n'étaigas parvenues a atteindre une quantité de
population suffisamment importante pour endigueitdeininterrompu des colonisateurs. Et
si ces conquérants étaient le plus souvent repeigende structures sociales, politiques,
économiques, culturelles ou religieuses souverg pamplexes et surtout plus « évoluées »
(au sens que I'Occident donne a ce terme), c'esepggue la plupart du temps, I'un ne va pas
sans l'autre. Passé un certain nombre d’indivitRssstructures sociales et/ou politiques, tout
comme les institutions religieuses doivent évolws, complexifier afin de maintenir la

cohésion du peuple ou de la nation. Le revers deddaille, c’est que passée une certaine
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masse critique de population, les nations s’effentte plus souvent sous leur propre poids
ou a cause de la fragilité de leurs institutionsigvtes implosions et ces morcellements sont
souvent les ferments de nouveaux départs pour anglexité sclérosée au sein d’'une
population trop massive et trop passive.

La plupart des sociétés primitives ont été contéesnet a terme absorbées par le
modéle occidental. Peut-étre étaient-elles autamipesses portant en elles le germe de leur
extinction future. Si ces derniers groupes humaimsaujourd’hui presque disparu, ce n’est
peut étre pas tant par accident ou par une soatesdrdité ou d’injustice. lls n’étaient peut-
étre que la derniére frange d’'une humanité en ttaise synthétiser sur un plan supérieur de
complexité. Masse vivante en perpétuelle mutatioin @dans un ultime retournement sur soi,
apercoit les dernieres formes d’un corps achewanté&amorphose.

Cependant, rien ne nous dit que ces anciennedwsgame resurgiront pas un jour
par une sorte de rémanence sous une autre formsgilwde cultures déja établies. L'art,
I’'harmonie, la beauté et les équilibres finisséntau tard par rejaillir comme un magma que
rien ne peut jamais contenir parce qu’il est laeséw monde et du mouvement perpétuel qui
I'anime. Si la forme en est différente, la forcke gtlemeure toujours la méme.

Sl y a tatonnement a la fois historique weértical au milieu des formes
successivement empruntées puis délaissées pamjaecaté depuis les origines de la vie ; |l
est aussi une exploration et une recherche géaguaplet horizontale par interactions,
prédations, invasions, contaminations et dominatgurccessives. A travers leur extinction ou
leur assimilation, les anciennes sociétés ou satibns ont été, dans ce qu’elles ont
inévitablement communiqué a leurs conquérants,nawtanfluences et de « nutriments »
matériels et spirituels. Nos sociétés contemposagtat par certains endroits de véritables
menaces, aberrations ou monstrueuses difformitéga@ul a ce que I'on est en droit d’espérer
d’elles. Mais ce ne sont peut-étre que les douleulss interrogations d’un organisme qui n'a
de cesse de grandir et de se développer. Les mustrneuses formes de civilisations sont
autant d'astres en fin de vie qui auront t6t fait, noment de leur inévitable conflagration, de
disséminer certains des éléments qu’ils auronepatient synthétisés tout au long de leur
histoire. Toute décomposition possede en elle lseseats fertiles.

Ainsi élaborée depuis les premiers mouvements devida chaque nouvelle
complexité se voit rétroactivement couronnée d’'dagermination, d’'une volonté et d'une

liberté qui en sont la synthése en méme tempseagjneuvel élan.
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Quand, en 408, a la téte des peuples barbaresafi&ullaric parvient aux abords
de Rome, un ermite italien vient au devant de tuuefait part de « I'indignation du ciel
contre les oppresseurs de la terre [...] Alaric amassa beaucoup le saint homme en lui
déclarant qu’il était entrainé presque malgré x @ortes de Rome, par une impulsion
inconnue et surnaturelff ». Plus que linstrument de simples conquétes ietoives
militaires, Alaric, inconsciemment, se ressentdeidr ou le point d’appui de ce qui n’est
autre qu’une force de socialisation et de civil@atA I'image des astres en fin de vie, qui,
lorsqu’ils explosent, dispersent a travers le casihadotalité des éléments complexes qu’ils
ont patiemment muris en eux ; les plus vastes @spacomme les plus humbles peuplades
engloutis par I'histoire, n’en diffusent pas molas plus riches de leurs éléments au sein des
nations conquérantes. De tous temps, les gueries @tvasions ont permis le rayonnement
réciproque des cultures. Les influences ont éténibrables a travers le monde. Et le sens de
ce rayonnement ne fut pas toujours du vainquels kevaincu. Loin s’en faut. Au sein des
nations victorieuses, dans leurs propres murspigearvation et la transmission de la culture
des peuples soumis et asservis étaient autaned’detrésistance. Cette mémoire patiemment
transmise de génération en génération était le ghygda survie, du renouveau et du
rayonnement de traditions et de savoirs que l'oyait a jamais engloutis avec les ruines des
cités et les rangs des armées défaites.

« Eclosion, migrations, conflits, remplacements (ims par les autres) de cent peuples
divers : toute cette effervescence polymorphe garbée, qu'est-elle en derniére analyse, au
fond d’elle-méme, sinon le jeu, toujours le méme, jle jeu sans fin de la ramification des
formes vivantes, se continuant en milieu civiiié@ »

Pierre Teilhard de Chardin,
La place de 'homme dans la nature.

Ainsi et depuis toujours continue de se faire e k&t douloureux travail d’échange,
d’assimilation et d’enrichissement de la matiére glle-méme ; «[...] type encore inédit et
particulierement révolutionnaire de mutation : eetsultant, non plus d’'un remaniement des
particules germinales a l'intérieur de quelquesvidds, mais de l'inter-fécondation massive
de larges groupes ethniques soudain entrés ennmioje, au hasard de leurs migrations ou

de leur expansidf’. »

138 Edward GibbonHistoire du déclin et de la chute de I'empire romaRome (de 96 & 58)OBERT LAFFONT,
coll. «BOUQUINS », 2000 [1983], p. 901.

139 pierre Teilhard de Chardiba place de I'homme dans la natul®18, 1962 [1956], p. 123.

140 |bid., pp. 124-125.
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L’époque n’est plus aux conquétes militaires. Latowwes sont d’'un autre ordre.
Elles sont désormais technologiques, scientifiquEsgnomiques ou encore culturelles.
L’étendue de l'information a pris le pas sur calks frontieres. Les contrats et les marchés
ont remplacé les pactes et les traités. tt&sors de guerrelésignent aujourd’hui la richesse
financiére et matérielle d’'une entreprise. On padsormais le plus souvent de puissance
économique pour décrire un pays, bien plus queuigsg@nce militaire. Les sciences et les
connaissances sont devenues les principaux enjeux yme humanité dont la croissance
démographique sera tres bientbt contenue parreted géographiques et énergétiques que
lui impose la planéte. Ce n’est plugincre ou mourirqui s'impose désormais a nous, mais
trouver ou mourir Car a moins de s’entre-déchirer, les grandesmsti’ont plus aujourd’hui
comme seul expédient que de partir a la conquéteodeeaux horizons, non pas encore
géographiques, mais technologiques, scientifiquedheques. C’'est parvenu au terme de sa
croissance, et ayant épuisé toutes les ressoupediales et nutritives du ventre qui I'avait
jusque-la porté, que I'embryon se doit, s'il veuivre, dopérer sa métamorphose.
Abandonner cet espace clos pour changer de dimeaesite nature.

On peut se révolter, et c’est légitime, au vu degges a la fois écologiques,
culturels et humains perpétrés depuis plus de camgs ans parHommeblanc sur toute la
surface de la planéete. Une contamination qui débded seules dimensions physiques de
notre Terre. Prés de 10 000 objets ou débris dedalimensions sont déja en orbite autour de
notre planéte aprés seulement cinquante ans dei€engpatiale. Quelle n’est pas aussi notre
révolte face a la triste mais non moins inéluctaldgarition de nombreuses espéces animales
encore ignorées par 'homme. La disparition dedgétf tropicale humide, le braconnage
d’especes déja tres affaiblies par la constantandiion de leur milieu vital sont autant
d’abominations, d’injustices et de folie. Tant dehesses a la fois minérales, végétales,
animales, mais aussi humaines a jamais perduesdégropriétés, de facultés, de génies, de
connaissances et de mémoires a jamais sacrifidsastal du profit et de la bétise. Quand la
seule existence de certaines espéces ou autréismasésont, par leur seule présence, autant de
sources d’émerveillement et de richesse intérigQue.sait si les structures et les regles de la
société idéale n'ont pas déja disparu avec lesiatsrireprésentants d’'un peuple, que
I'expansion de I'Occident aurait réduit au silefc®uand nombre de plantes comme autant
de remedes potentiels contre le cancer, le siddautres maladies futures, disparaissent en
fumée dans quelque brulis d’Amazonie ; qui saiésiremeédes a nos cancers sociaux et a nos
poisons internes ne se sont pas évanouis avecelegerd représentants de cultures pour

toujours éteintes ? Elles étaient peut-étre comuiana d’expériences et d’'« éprouvettes »
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renfermant un idéal social. Ce dernier, une forstlgtisé, aurait pu étre transposé et adopté
par 'ensemble du genre humain. Possibles antidbigse expérience occidentale en passe de
virer a la contagieuse épidémie.

Mais peut-étre nous faut-il prendre une certairstadice, mais qui n’est pas — du
moins pas encore — de notre dimension. Il est fmebgue tous ces outrages faits a la vie ne
soient que les inévitables effets de I'impitoyategression de la complexité. La vie, nous le
savons d'ores et déja, n'a pas pour vocation lss@wation de ce qu’elle crée. Bien au
contraire, elle ne le sort de terre que pour migureplonger, le transformer, le mélanger et
I'assimiler. Parce que le «but » qu’elle se prepd&tteindre va bien au-dela des formes

auxquelles elle a momentanément recours pour geroeher.

Toute forme d’échange et de communication suppo$ermation d’'une société. Et
celle-ci, soumise aux exigences incontournablesladedémographie, ne peut que se
complexifier, s’accroitre et finalement se disloque

Je suis d’accord avec certains philosophes quanaffirment que la patrie est une
chimere et la citoyenneté une supercherie. Ellesote en effet en tant que finalité. En tant
gu’idéaux dont on voudrait figer les formes etyateurs. Un peu a la maniére d’'une mode ou
d’'une idéologie que les nostalgiques voudraient perdurer. En faire des systemes alors
gu’ils ne sont que les modalités passageres d’oneercible dynamique. Des « valeurs
refuges » qui sont autant d’impostures dans cdlga’eecouvrent ou justifient aujourd’hui de
sacrifices de la personne pour le travail, le pretfile respect de valeurs et de lois religieuses,
morales et économiques qui n'ont de sens et dke r@stification que pour ceux qui dictent

les textes.

« Sous les mauvais gouvernements cette égalité quéspparente et illusoire ; elle ne sert
gu’a maintenir le pauvre dans sa misére et le ritzves son usurpation. Dans le fait les lois sont
toujours utiles a ceux qui possédent et nuisiblesux qui n'ont rien : D’ou il suit que I'état
social n’est avantageux aux hommes qu’autant goritstous quelque chose et qu’aucun d’eux
n'a rien de trop™. »

Jean-Jacques Rousseau,
Du contrat social.

La société est devenue une fin en soi en tant caehime humaine a générer du
profit et de I'aliénation. Une civilisation consitiela partir d’'uneservilisationde l'instinct en
faveur d’'une norme sociale, entité abstraite ettrailtement établie par des inadaptés. La
patrie, le travail ou la famille (au sens judéoétian du terme) sont autant de rouages

141 Jean-Jacques RousseBu,contrat socialGarnier-Flammarion, 2001, note a. p. 64.
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parcimonieusement huilés de quelques gouttes dénebonartificiel. Une mécanique
biologique dont le carburant humain fait de noses2we nos illusions et de nos névroses, n'a
pour seul véritable objectif que de générer dauiagance, du profit, de la domination a seule
fin d’assouvir la plus primitive avidité. Chacumagt enfin intimement convaincu par les
chantres de la moralité et de la bonne santé sodieduvrer pour le bien de tous.

La nation, la patrie, la famille méme sont caduqudkes sont autant de motifs
d’enracinement, de sclérose, d'immobilisme et edé@mmort. Ces valeurs ne devraient jamais
étre celles d’aucun peuple dit civilisé parce da%ldissimulent en elles autant de formes
d’enfermements, d’'impasses et d’aliénations. Lesiéséis dites « primitives » dans leur
grande majorité ne s’y sont pas trompées. Queath&ment a une terre, a un pays, a une
culture, a une histoire, a une géneéalogie soitiquétpar tout un chacun, rien ne doit
'empécher. Mais de la a les ériger en morale.esCprendre le risque de graver dans le
marbre des valeurs qui ne sont que des modaligsagares de I'existence et de I'évolution.
C’est prendre le risque de béatir nos sociétés mowwunotre hypothétique avenir sur un sol
argileux et instable. Passé un certain temps et mmasse démographique critique,
I'effondrement menace. « Plus le lien social s’dtamous dit Rousseau, plus il se relache, et
en général un petit Etat est proportionnellemeus fibrt qu’un grantf? »

Dés lors, une des solutions ne serait-elle pasotsstitution de sociétés ou de
groupes ethniques a démographie limitée et cohsswi le mode de laffinité et de
I'élection ? Autant de microsociétés disséminéek &urface de la planete comme des
fourmiliéres. A contrarig nous avons jusqu'a présent et durant plus de dall® ans de
conquétes territoriales, usés de tous les artifickssfois religieux et politiques pour tenter de
maintenir l'unité physique et culturelle de natiodémographiquement en « surcharge ».
Quand, a la lecture de César, Montaigne constatd que le corps d’'une armée doit avoir
une grandeur modérée et réglée a certaines baoiégour la difficulté de la nourrir, soit
pour la difficulté de la conduire et tenir en ordre méme constatation ne pourrait-elle pas
étre faite a I'endroit de nos sociétés ?

Seule la liberté prévaut parce qu’elle est la Raxce qu’elle est la seule vraie valeur
a laquelle nous puissions aveuglément nous fiee liberté comme unique patrie dont les
seules frontieres se confondent avec celles d'autine liberté qui n’a ici rien a voir avec
cette inextinguible soif de satisfaire jusqu’auxiglpetits désirs que la société de marché
prend un malin plaisir a faire naitre en nous eh@etenir. Il faut réapprendre la liberté. En

faire bon usage, comme il est un bon usage de Uantw travail... Une liberté tout entiére

142 Jean-Jacques Rousse@u,contrat socialGarnier-Flammarion, 2001, p. 86.
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faite de respect, de partage, d’échange, d’éc®iés a voir ici avec cette médiocrité et cette
vulgarité insidieuses le plus souvent, qui sonkesetles envieux, des jaloux, des menteurs,
des fourbes, des malhonnétes, des ambitieux, hordengsuvoir et impuissants. Tous ceux
qui ont laniaque larage, la hargne; les baiseurs, les bouffeurs, les ivrognes, degsgeurs
impénitents pour qui le monde n’est qu'une vastageaire ou nos déjections se mélent a
notre pitance. Des bourreaux autant que des vistirartout pas des hommes libres.

Chaque nouvelle invention, chague nouvelle produactians la gamme infinie des
plaisirs a satisfaire donne lieu a une nouvelléeregune nouvelle loi qui se doit de composer
et de s'intercaler entre toutes celles déja exiesganCroyant jouir toujours plus, nous ne
faisons que raccourcir les chaines qui nous emtaveisqu’a quand ? Arrivés au dernier
maillon, serrés les uns contre les autres au pddbuffer, aurons-nous encore assez de place
et de force pour nous en libérer ? Saurons-nousengroore qu'il existe, invisible sous nos
chairs et la multitude vagissante des corps aggluéinés comme autant de cadavres ?

Pourtant, I'entraide, la solidarité, la générositéla compassion sont autant de
préalables a notre survie comme elles le furentldegremiers temps de notre histoire.
Jusqu’ou doit-on remonter pour retrouver le souvdhine société dont les principes et leur
mise en application seraient en conformité sinoha@monie avec la nature ? Si, et comme je
le crois, il n'y a pas de véritable frontiere enti@ure et culture, alors il faut chercher dans
notre plus lointaine histoire, le moment ou nousrsvcommenceé a confondre une culture au
service de notre nature avec une culture comme magelomination et d’asservissement de
la nature. L'’exces de culture épuise a terme cellguest censé harmoniser. Comme tout
aliment ou remede ; « prise » en quantité excessigp de culture paralyse et tue. Dans
culture je mets aussi bien les arts que les sciencestetd®ologies, les industries, les
structures sociales, économiques, juridiques agieekes... tout ce qui fait la mémoire d’'un
peuple, d’'une race, d’'une civilisation, d'une espanimale. Nous I'avons déja vu au sujet de
I'évolution : toute espéce, toute forme de vie dmhsentir a une certaine « plasticité » et
adaptabilité. Non seulement vis-a-vis de son enviement, mais aussi au regard de sa propre
Evolution. Car notre premier biotope, c’est d’abemus-mémes. Tout ce qui contrarie le
mouvement de la vie est une menace. Etre libret e’eublier | Car qu’est-ce que la culture
véritablement sinon la mémoire individuelle et eotlve ? Le « culte des ancétres » dans sa
plus large acception : autrement dit tout ce qui fiatre expérience, notre histoire, notre
géneéalogie et notre identité. Notre rapport callexttindividuel au monde et a la vie. Depuis

deux mille ans que nous ne cessons de nous gavertiere transformée, a quel moment
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peut-on dire que la culture a commencé a devemifarme d’excroissance qui n'allait jamais
cesser de gonfler, d’enfler et de progressivemardlpser la société ?

Tout a probablement commencé, comme le suggeresBausa partir du moment
ou nous avons décidé de nous prémunir contre ¢estitudes de I'avenir. « [...] des l'instant
qu’'un homme eut besoin du secours d’'un autre gdé&s s’apercut qu'’il était utile a un seul
d’avoir des besoins pour deux, I'égalité dispalaitpropriété s’introduisit, le travail devint
nécessaire et les vastes foréts se changerensearangagnes riantes qu’il fallut arroser a la
sueur des hommes, et dans lesquelles on vit biesgtavage et la misere germer et croitre
avec les moissofh§. »

Rousseau nous dit que c’est la société qui estecdusmalheur des hommes. Je
dirais que ce n’est pas la société en soi, maitaehque solution inadéquate a la mise en
relation des individus et de tous les « amoursgop qu’ils symbolisent. Il faut donc, pour
que fonctionne le modéle social, que I'homme sasiEf de cet « amour propre » qui fausse
la relation & autrui. A défaut, il faut que I'nommeste seul, sinon le plus autosuffisant et
autonome possible. Autrement dit, et comme I'ddithel Onfray : « L’art d’étre a soi-méme
sa propre norme, de décider et de vouloir sonengst, d’étre le moins possible soumis aux
caprices des autres, de fabriquer souverainemetdétédl de sa vie, d’élaborer librement son
emploi du temps sans rendre de compte a persormeddne pour la question du rapport
avec autrui, indépendamment du mode — amical, anawu neutré”. »

La société est une structure naturelle appliquéen@ espéce « surnaturelle ».
Surnaturelle parce que la seudepriori, a avoir développé une perception et conscience de
soi en tant que personne. A partir de ce momensotaété, telle qu’elle a encore cours
aujourd’hui, est progressivement devenue un caoge étroit pour contenir et faire « tenir
ensemble » autant de consciences réfléchies, amtesl individuelles et d’aspirations au
bonheur toutes plus diverses et singulieres les gue les autres. Aussi, et de deux choses
I'une : modifier nos sociétés ou nos individualités

La tache parait immense. Que ce soit dans un semaws 'autre, la somme des
renoncements semble définitivement interdire tcetour en arriere ou toute forme de
progression. Car bien avant d’en voir éclore lesrpers fruits, I'hiver sera venu et il sera trop
tard. C’est pourquoi la nature a peut-étre encargle a jouer au coeur méme de notre propre
évolution. Car force est de constater qu’elle coresdoujours les pleins pouvoirs sur les

grandes structures qui nous gouvernent : saisdingts, forces telluriques, cycles lunaires,

143 Jean-Jacques Rousse@iscours sur l'origine et les fondements de I'inkigaparmi les hommesEg LIVRE
DE POCHE 1996, p. 114. ]
144 Michel Onfray,Théorie du corps amoureuiditions Grasset & Fasquelle, 2000, p 152.
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solaires ou cosmiques... Souvenons-nouButgatoriuset de son échappée il y a 65 millions
d’années. De nouvelles catastrophes et mutationiedgijues ne pourraient-elles pas dans
I'avenir favoriser certaines minorités socialeslturelles, ethniques ou méme seulement
biologiques? Aidées par les circonstances et aarthade transformations physiques ou
cérébrales, elles deviendraient a leur tour legroyle nouvelles especes. C’est pourquoi,
parmi les rares perspectives qui s'offrent encaneuws, hommes et femmes de bonne volonté,
il en est une gu’il ne faut pas ignorer, touteafémte qu’elle puisse étre. Elle consiste en la
rencontre de 'humanité avec les forces de la patune rencontre plus qu’une confrontation,
car seuls de tels évéenements seraient a ce jocgildes de favoriser les changements et les
évolutions qui s'imposent. Qu'ils soient soudainsvielents, comme ceux dont jai parlé
jusqu’a présent ; ou qu’ils soient progressifs’jlgjwiennent de I'extérieur ou qu’ils soient
générés par notre propre espece, il faut danslésusas nous tenir préts a toute éventualité.
Faire en sorte de nous préparer a construire ledende demain. Car c’est toujours a partir

des ruines des empires écroulés que les cités iheaige batissent.

Ainsi, et pour que l'union des individus, des p@spét des nations puisse favoriser
et accomplir son travail de communication, de ti@msation et de complexification, il faut
gu’elle soit accompagnée a tous les niveaux d'ummdé de négation. De renoncement au
passé et aux différentes structures qui s’en iespirAccepter de mourir, c’est cela la vie !
Elle est, dans chacun des instants qui la compatelst décompose. Elle est un constant
apprentissage de la mort et du détachement.

L’'union du couple, loin d’étre nécessairement utoreement a 'individu, dont elle
est peut-étre au contraire une forme de complé&iode progression, n’en est pas moins un
renoncement a l'individualisme qui I'a précédée.

A chacun des niveaux supérieurs atteint par la texitp, la structure ainsi révélée
ne peut des lors se synthétiser que sur la base d&partition et d’'une spécialisation des
différentes fonctions nécessaires a sa cohésion.fufele cas chez les premiéeres
macromolécules ; chez les premiéres cellules mogptexes et enfin chez les organismes. De
méme au niveau des sociétés animales ou humaionese Torme d’'union ou de synthése
sous-entend un renoncement partiel de chacuneadésspqui la composent. L'intégration et
la participation a un édifice et a une complexidradre supérieur implique une dégradation
plus ou moins grande des structures inférieuress Bktte atteinte a I'intégrité des éléments
sous-jacents n’est qu'une atteinte dans la formepe pas dans les propriétés. Au contraire,

elles se trouvent complétées, étendues et renforagéagnifiées et/ou sublimées.
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De cette idée maitresse, étendue aux sociétésnations et qui sait, a toutes les
formes de vie encore tenues dans le secret du tetgesl’'espace, I'union incessante de tous
les étres a travers des structures chaque foigi€tane participe-t-elle pas elle aussi de cette

volonté sans fin de se compléter jusqu’au boutsdiaspace et le temps ?

Une seule certitude cependant. Quel que soit lecipe, la Force, la Volonté,
I'Intention ou simplement les seules lois physigad'seuvre au sein de la matiére, celle-ci ne
s’achévera, ou ne continuera de se complexifideete compléter que par le jeu ininterrompu
des causes et des effets. QU'il soit apocalyptmuseulement mécanique, notre avenir se fera
danset par la matiére. Une matiére sans doute appelée eleer# se transformer et a se
compléter en quelgue chose de supérieur. Mais @iena jamais en contradiction avec tout
ce qui I'a précédé. Que nous en soyons seulemeidri@oins privilégiés ou les « inventeurs »
par notre seule perception et conscience, le mendant que phénomeéne doit poursuivre sa

progression.

Si des événements de grande ampleur devaient usgoauer notre planete, quelles
options pourraient cependant s’offrir a I'especenhine pour sauvegarder tout ou partie de
son patrimoine aussi bien culturel que biologigu&&ucuns, on peut facilement I'imaginer,
useraient de tous les moyens mis a leur dispogii@ores sciences et les technologies, pour a
la fois sauver leur vie et leurs richesses. A rpas douter, les individus comme les nations
les plus riches useraient de tous leurs pouvoirsr gzhapper au pire. Sauver I'espéce
humaine ; préserver ce qu’elle a pu engendrer diéenrs dans tous ses différents domaines
d’activité serait sans aucun doute la grande &ffdes nations les plus riches. Elles seraient
bien évidemment les premieres a profiter des gasntes avancées technologiques pour se
protéger de futures catastrophes. Imaginons quaitemoyens humains puissent étre mis en
ceuvre suffisamment tdét pour sauver un échantiller’ltumanité. Mais alors, selon quels
criteres (mis a part la réussite sociale et finem)iles « élus » seraient-ils sélectionnés ?
Certaines fictions avancent I'idée d’'une sélecgénétique susceptible de fournir a une partie
de I'humanité sauvée du désastre, les bases d'umdena reconstruire ; parfait, sinon
meilleur. Une humanité « purifiée », comme on e da bétail. Une humanité cultivée sous
serre a partir des meilleures graines sélectionngass défaut ; sans plus aucune maladie du
corps ou de l'esprit, passée ou a venir. Une hu@aains pécheé, et de surcroit, forte d’autant
de qualités, d’aptitudes, de vertus, de savoirsngerseules nos sociétés dites civilisées et

développées savent en produire. Une humanité proehd’idée qu'elle se fait de la
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perfection, mais définitivement sans saveur et samgr. Car une sélection génétique serait la
plus pauvre et la plus stupide des méthodes. Bectadix ne seraient faits qu’'a partir de
criteres issus de nos propres sociétés produetsv/ett consumeristes. Sans valeur absolue, car
dépendants de notions défendudgs muros au cceur méme de nos cités, de nos cultures et
de nos civilisations. Des valeurs propres a ekeses et sans aucune portée ou dimension
universelle. Le bien, le mal, la beauté, l'intedligce, la culture, le progres, le bonheur, la
justice, Dieu... ont des saveurs et des couleuiféreintes selon que ces notions nous
parviennent de cultures lointaines dans I'espacke demps. Sauver la morale, les symboles,
les croyances, les usages, les gouvernementsletdekes textes ou les ceuvres fondateurs de
nos différentes civilisations seraient choses atesur Car la construction de ce monde
nouveau consisterait des lors, a faire du neuf duedeux. Sauver le passé et les traditions a
travers les différentes formes de notre mémoirkeciive consisterait a nous encombrer des
formes, lors qu’il faudrait seulement et essergmknt sauver I'esprit. Ce n’est pas la chose
créée qui est importante. Ce n’est pas I'ceuvret d&arvéritable trésor, mais bien notre
capacité a créer. Et celle-ci, par définition, d&pbessentiellement de notre aptitude a I'oubli.
Le mouvement créateur n’est pas dans la répétiliast dans le prolongement. La création
ne consiste pas a remettre nos pas dans nos aggiempreintes. Mais a partir d’elles, a
inaugurer de nouveaux espaces, de nouveaux horitaies nouvelles dimensions de I'Etre.
Ce ne sont pas les creations (ceuvres statiquesyanii importantes, mais la création
(dynamique, élan, désir, passion, debordementbsndance, vie, mouvement, chaos...) qui
est la véritable flamme dont tout procéde. Elldesengrite d’étre préservée et transmise. Une
humanité parfaite, selon nos plus étroits critésesait une humanité défaite, lisse, stoppée...
une humanité a perpétuité, sabordée et prisonmdereses propres choix esthétiques,
politiques, culturels et génétiques. Une humanriigopniere d’'un cercle non pas vicieux,
mais excessivement et vertigineusement vertueusortriere d'un abime de perfection
devenu une sorte de néant de l'existence aux hwizoéfinitivement fermés. Une
surhumanité peut-étre, mais policée et sans pdrgpec

Cependant, et quels que soient les moyens mis emeopar nos différentes
civilisations, ils ne seront que tentatives désegset vaines. Car la nature aura de toutes les
manieres possibles le dernier mot. Le hasard, sjdium de ses plus puissants moteur — le soc
de la charrue de Dieu — aura tét fait de réduireaum chacun des scénarios imaginés par
nous, a grand peine et a grand renfort de techieslog

Si de tels événements devaient un jour se prodisregraient de ceux qui, par le

passe, ont régulierement contribué a faconnerdévalopper la vie sur notre planete. Aussi,
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quelle évolution, au sens darwinien du terme, seraien droit d’espérer d’'une humanité
reconstruite a partir des ruines de son passé tnkusans doute. Car passés les premiers
effets du bouleversement, nous reprendrions lescdemos développements, la méme ou la
nature les avait momentanément interrompus. Desreammes catastrophes qui ont émaillé
I'histoire biologique du monde, ont toujours sudjmportants changements, des directions
résolument nouvelles & partir des vieilles formegédssé. C'est I'éternel secret de la vie et
plus largement de la matiere que d’inaugurer, dés lgpccasion s’en présente et que le
hasard les propose, des formes, des directions,peespectives, des dimensions et des
horizons absolument inédits. Des inventions, ddsuig et des rebondissements le plus
souvent a partir des minorités les plus négligeapbies singularités les plus méprisables et
des particularités les plus insignifiantes. Autdétrangetés jusque-la invisibles, discretement
nichées et tapies au creux de la masse dominanteothent. Tels furent en leur temps les
fragiles mammiféres face au rouleau compressewsdurien.

Non ! Avec la vie de tout un chacun, la seule valegritablement digne d’étre
sauvegardée et transmise ; la plus universelleselde susceptible d’étre comprise sinon
ressentie par n'importe quel étre sensible d’unziora I'autre du plus vaste univers, c’est la
reconnaissance de I'autre comme prolongement de soi

Les nations comme les individus les plus richele®tplus puissants ne seront pas
nécessairement les mieux protéges face aux fudmuids nature. Les connaissances et les
technologies ; les sciences et les industries dgs gits « développés » ne seront peut-étre
plus d’aucun secours pour des hommes qui aurortgieuchangé au sein d’'un monde lui-
méme transformé. Et puis, le plus difficile n'estupétre pas tant d’échapper ou de na pas
échapper a une catastrophe, que de lui survivrendrede d’apreserait peut-étre a ce point
si différent qu’aucune technologie, devenue dées ddasolete et inutile, ne pourrait plus nous
aider. Seules notre intelligence et notre capacitéus écouter, a nous unir, a nous aider et a
nous aimer seraient sans doute plus efficacesegupllis puissants de tous nos disques durs.
Les continents et les peuples aujourd’hui les difavorisés seront sans aucun doute les plus
aguerris et donc les plus aptes a survivre et @npéser I'espece au sein d’'un monde devenu
trop dur, trop hostile et trop « réel » pour desé&@s et des populations repues de richesses et

de commodités. Incapables dés lors de survivreigururs d’'un monde a reconstruire.

Des apocalypses, des révélations, des fins du mondakes fins des temps, chacun
est a méme d’en vivre au moins une fois dans sa Ni# besoin de bouleversements

cosmiques. Les événements du quotidien, la ca@daliplus ordinaire, la plus triviale et
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domestique ont la faculté de déclencher en nous cbe®s, des métamorphoses, des
cataclysmes suffisamment importants et décisife baissance, la mort d’'un proche, d'un
parent, d’'un enfant, de I'étre aimé ; un accidarspnnel grave, la maladie, I'épreuve, ont ce
méme pouvoir sur chacun d’entre nous. Celui de sbasger, de nous métamorphoser et par
la méme, de changer, le plus souvent a notre jusqu’a la figure du monde dans sa totalité.
Les événements tragiques ou merveilleux du quatidiat la puissance des plus lointaines
étoiles, des éruptions magmatiques les plus deéstes, des raz-de-marée les plus
improbables ou des astéroides les plus massiste. méme force qui seule peut nous ouvrir
les yeux et le cceur oa,contrarig faire s’écrouler le monde et avec lui, toutegiesesses et
valeurs de nos sociétés plus fragiles que des alratde sable face a I'océan. Quelle
catastrophe planétaire ou cosmique peut réellesenmnesurer a la perte de I'étre aimé ?
Toutes les apocalypses sont individuelles. Ellesinde résonance et de sens que pour nous
seuls et pour ceux que I'on aime.

La mort de chacun est la seule véritable apocalyiten’a pas besoin d’événement
cosmique ni de fin des temps pour accomplir sonreedepuis que la vie existe. Car dans
tous les cas de figure, dans un banal accidenudtidien ou face aux événements déchainés
de la nature, le résultat final, la menace, le f&face est au bout du compte toujours le
méme : ni plus ni moins grand ; ni plus ni moindilaire. Quels que soient les conditions, le
décor, le théatre, le scénario ou le nombre desiegtla mort de chacun d’entre nous, depuis
la nuit des temps, reste la grande affaire de cteade nos vies : accepter de ne plus étre, et

de ne plus étre avec.

Depuis plus de deux mille ans, toutes les formgegples variées de gouvernements,
de religions, d’organisations sociales ou eéconogsqont été tentées. Et en définitive, quel
constat ? N'ont-elles pas été, tour a tour, autdimhpasses et d’échecs au regard des
massacres, des génocides, des différentes formesslalage (des plus violents et évidents
aux plus pernicieux et insidieux); de domination&nnihilations, de destructions, de
spoliations et autres joyeusetés généreusemenppess de la part de ’humanité a I'endroit
de toute forme de vie sur Terre ? De la part das furts a I'adresse des plus faibles... Les
uns ayant en leur temps été en lieu et place diessaa la faveur des rebondissements de
I'histoire, des modifications climatiques ou de asitophes naturelles de grande ampleur.
Autant de sacrifices biologiques et humains doma@erit la vie et a travers lesquels elle a

toujours su progresser. N'est-elle en définitivee qaela ? Ou sont-ce les incontournables
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étapes qui doivent tét ou tard nous mener versfamee d’équilibre et d’harmonie au sein
d’'une nature et d’'une matiere enfin pacifiées ?tMlaine vérité, un repos du septieme jour,
un bonheur, un achévement, une complétude ou uepkangue résolution au bout du
chemin ? Quelle forme de vie encore inexplorée nesse-t-il a découvrir, a inventer, a
construire comme ultime issue et comme dernier dendéénotre désespoir, a notre nostalgie, a
ce perpétuel état de manque qui participe autamotte faiblesse que de notre volonté de
puissance ? Comme une béte blessée acculée au Qeahtidéal humain, quedurhomme
est-il encore possible d’accomplir, sinon vers @qendre ? Mais évoquer ainsi un idéal
humain sous-entend qu’il existe déja ailleurs, ssaforme absolue. Une sorte d’homme
parfait ('’Adam et I'Eve d’avant le péché) dont jg@lans nous seraient encore dissimulés, bien
cachés entre I'Etre et le Néant. Forme parfaiteiaiainité ; celle vers laquelle tout un chacun
devrait tendre et orienter tous ses efforts. Ma&isserait croire en une prédétermination a
I'accomplissement comme si chacun portait en splida de 'homme idéal. Or, I'évolution et
la vie nous enseignent rigoureusement le contrdileomme de demain est encore a
construire, a inventer plutét qu’a redécouvrirl'idiée de la perfection existe, elle ne se situe
sans doute pas dans un lointain passé vers ldgualis faudrait remonter comme a contre-
courant, a force de renoncement, d’abnégationadefises de soi, des autres, d’efforts et de
combats a I'encontre de la vie elle-méme. La pédec telle qu'elle fut et est encore
revendiquée et imposée par I'ensemble des religinaeothéistes de I'histoire n’est rien
d’autre quimmobilisme, uniformité, obscurité, sliék, perpétuité et enfin néant. Or, la vie
est tout le contraire : dynamique, mouvement, puaksi fusion et confusion, diversite,
complexité, épanouissement, jaillissement, profusiviolence, chaos, incandescence et
lumiére... Tout au long de ce travail je n'ai euasse d'insister sur I'aspect mouvant et
éternellement indéfini de toute forme de vie ; dlie humaine. La vie reste avant tout
l'illustration d’'une dynamique de communicationjndormation (au sens étymologique), de
collaboration, d’entente et de réciprocité au sernde I'Etre. Car en définitive, a quelque
niveau d’existence ou de conscience que ce sojterleection ne tient-elle pas avant tout et
apres tout, dans la réalisation de soi ; danséjaiation a étre ce que I'on est, profondément
et instinctivement ; viscéralement. Aussi, 'lhomdedemain ne se construira sans doute pas
a partir des masses vociférantes et asserviesepae jsais quelle nouvelle philosophie,
politique ou économie a venir. Elles ne seraientlléurs que de nouvelles chimeres faites a
partir du bricolage, de I'association et de I'hgation de vieilles idées et de vieux concepts

usés jusqu’'a la corde. Morceaux de cadavres idipleg raboutés les uns aux autres a
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travers autant d’alliances et de collaborationgotms en vue du pouvoir, du profit et de la

jouissance immédiate et vulgaire de quelques-uns.

« Comment une innovation politique suffirait-elle afaire des hommes, une fois

pour toutes, les heureux habitants de la terre ? »

Friedrich Nietzsche,

Considérations intempestives.

Bien au contraire, c’est a partir des seuls indisidlispersés aux quatre coins du
monde que s’élévera cette nouvelle race d’hommatalbkement supérieurs, grands, justes,
authentiques, libres, indépendants, autonomess. Hdenmes dont le plus parfait, le plus
beau, le plus enviable, le plus doux et le plussliqone des gouvernements sera celui qu'ils
sauront exercer a leur propre endroit, dans leepautrui, de ses propres valeurs, comme
dans le respect de toutes formes de vie, élargieplas lointaines frontieres du cosmos. Une
éthique individuelle qui obéirait a une sorte DECLARATION UNIVERSELLE DES DEVOIRS DE
L’'HOMME, non seulement a I'égard du monde, d’autrui, masrapropre endroit. L’homme
devenu enfin, non pas, non plus, le plus fort (adiorce est le recours des faibles) mais le
plus harmonique comme le dit Pessoa. Des hommeplasmeureux et satisfaits d’une petite
vie bornée, sécurisée, protégée et bien alimentggs des hommes remplis, nourris d’'une
saine et noble ivresse de vie. Des hommes enfémdgbde toute religion, de touteoraling
de toute idéologie (utile a ceux qui n‘ont pas é&dd), comme de toute philosophie. Des
hommes obéissants enfin a cette seule pulsiongdengn pas domestiquée, maitrisée, mais
parcimonieusement recueillie comme on recueille nfiene partie de 'eau d’'un puissant
torrent pour s’en délecter, s’en nourrir et s’emifpar. Des hommes ainsi renouvelés, révélés
et surélevés au dessus des masses dont MichelyOrdtess dit qu'elles «[...] brisent pour
quelques siécles les énergies subtiles dont leestrt’étre isolées et minoritaifés». Mais
n'est-ce pas justement le destin de toutes forreedrdes et de sommets que d’étre isolés et
minoritaires ? Et n’est-ce pas aussi le réle dessesm du nhombre et des foules que d’étre un
terreau, un ferment a méme de nourrir et susaiehasard de I'agitation de la multitude,

I'apparition d’éléments singuliers ?

195 Michel Onfray,La Sagesse tragiques LIVRE DE POCHE 2006, p. 109.
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ZARATHOUSTRA INCARNE

Inutile de se le cacher davantage. Ce surhommépoetne supérieur, libre, fort, rétif
pour ne pas dire opposé a toute forme de joug adiadiat de la part de ses congénéres ; cet
homme volontairement sans famille idéologiquegrelise, sociale ou politique ; cet apatride,
ce juif errant, cet asocial, cet iconoclaste, deidé, cet amoral mais sans étre immoral ; cet
amateur de pleines lunes, de nuits étoilées, dalsdirdlants, de tempétes, de cyclones, de
tonner, de torrents, de raz-de-marée, d’apocalygedsutes sortes, de chambardements, de
bouleversements, de forces brutes, de chevaux géhapde mers démontées, de terres
éventrées et retournées sous la puissance dudaigld embrasés, de magmas déversés et de
grondements sourds, de cris et de fureur, de saokeses et de brllantes passions... ce
créateur de chaque instant, au regard clair, diroiet comme l'acier mais fondu dans la plus
puissante forge tellurique... cet homme rempliléd@iesse et d’ivresse quand son coeur bat a
'unisson des pulsations du monde. Cet homme viaanseul rythme de son intuition sans
laquelle il n’est pas de création possible. Cet imenmu, dépouillé de toute histoire, de toute
mémoire et dont le seul esprit est une caverneddaur inondée et délaissée par le flux et le
reflux de la vie. Cet homme, «[...] le plus exwrédr le plus débordant de vie, celui qui dit le
plus grand oui au mond8, [...] » c’est lui, Zarathoustra ! L’antéchrisemischéen.

Zarathoustra, ce porteur de lumiere au sein déuk gpaisse obscurité. Quand tous
les hommes n’ont de cesse de se battre et de ¢otes et ame contre la vie ; contre ce fleuve
puissant au sein duquel ils s’agitent toute leusterce. Croyant ainsi ceuvrer pour leur
bonheur alors qu’ils épuisent les seules forcepquiraient justement les hisser sur les cimes
les plus hautes de la vie et de la consciencegtd@ustra lui les dépasse tous, nageant dans le
sens du courant, évitant chaque rocher, chaquermis chaque cadavre... Le regard toujours
porté loin devant, vers le Grand Océan. Le surhormeensitue au-dela de toutes les formes
d’expédients qui viseraient a le protéger, a camjla peur. Car Zarathoustra est au-dela de la
peur et de ses tentacules. Il dit oui au destilg g@ie, aux forces qui le traversent et le
renversent parfois, pourvu gqu’elles soient forcevié. Comme le dit encore Michel Onfray,

« [...] devenir ce que I'on est, c’est vouloir lewoir qui nous veut, comprendre qu’il n’existe
de liberté que dans la nécessité, qu’il n'y a deixtpossible que dans l'acceptation de

I'évidencé*’ ». Aussi, s'abandonner joyeusement a la vie, cditsaenoncer a vouloir

146 Friedrich NietzscheRar-dela bien et malGarnier-Flammarion, 2000, § 56, p. 107.
147 Michel Onfray,La Sagesse tragiquks livre de poche, 2006, p. 127.
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domestiquer 'indomptable. Les eaux retenues deeenvite saumatres. Les corps enchainés
et les forces contenues deviennent vite maladagilés, anémiées et gangrénées... putréfiées.

Mais avant toute forme de progression, la démogeapdste le principal obstacle.
L’humanité devient lourde de sa population commendsurplus graisseux. Une diminution
drastique de la population mondiale est le préalabltoute forme d’évolution ou de
révolution biologique, sociale ou politique. Maisus ne pourrons pas sortir du bourbier dans
lequel nous nous enlisons chaque jour un peu plnsus ne nous allégeons pas de tous ces
vieux et lourds bagages du passé qui nous entraveoius enfoncent chaque jour davantage.
Il faut ruer dans les brancards, larguer les areatéeher les chevaux et jeter par-dessus bord
tout ce qui est inutile et freine notre progressuans de nouvelles aurores. Arracher et
piétiner toutes nos vieilles idées mortiferes avgume de nous élancer. Nous défaire de ces
liens et de tous ces carcans deux fois millénaires.

Les seuls « élus » seront ceux qui auront su serd&ser de I'ancien monde et de
ses vieilles valeurs comme d’'une peau morte. Maietmue a besoin d’éléments extérieurs

pour pouvoir s'opérer. Le serpent s'aide de la egpaur s’extirper de sa peau morte.

Les partisans de toute forme d’association poljgicivile, religieuse ou
philosophique mettent toujours en avant I'argunssion lequel I'union fait la force. Hors,
cet adage n’'a de valeur que sur le plan physiquéefent dit le plus grossier. Mais jamais
au sens moral. Bien au contraire, hors le physigioeite union participe d’'un
amoindrissement des parties. D’'une forme de seerdie chacun a I'endroit du tout qui était
censé en étre le prolongement. Alors qu’il ne gavétre qu’un instrument de pouvoir,
d’asservissement au service de ceux-la seuls quswrse faire désigner comme guides,
représentants ou chefs de la meute.

S’unir c’est se réduire. En physique, I'union d’proton et d’'un neutron leur fait
perdre de I'énergie (sous forme de photon) quitvigassir I'entropie sacrifiée sur I'autel de
la stabilité, de 'immobilisme et de la neutralfg&s sens de la neutralisation de la vie et de sa
puissance créatrice). S’unir c’est consentir awpoet aux idées du groupe ; c’est renoncer
en partie a soi ; se désavouer, se renier, seatieatr.. « Les forts aspirent a se séparer
comme les faibles & s'unff. »

Croyant ainsi étre portés et renforcés par les @sassle nombre, ces derniers n'ont

en réalité de cesse de nous absorber, de nous ili&pade nous fragiliser et de nous

18 Friedrich NietzscheGénéalogie de la moraléjées Gallimard, p. 206.
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soumettre chaque jour un peu plus en faisant fiacdeidéaux lors gue nous pensions qu’ils en

seraient les dignes représentants et les ardeietssaéirs.

Etre & soi-méme sa propre norme. Se faire « cdntraonde ». Non pas centre vers
lequel tout se doit de converger. Mais se faire@ntraire un foyer depuis lequel toutes les
sensations doivent irradier comme autant de mustléee nerfs jetés sur la matiere comme
des filets. Cela pour s’agréger la matiére du momde convertir et en faire autant que
possible le prolongement de son propre corps. Camuation et contamination de la
sensation et de la conscience. Tel est I'enjeu.€Beéll'usage dye. Foyer infectieux de
sensations comme d’'une saine maladie.

S’agréger non seulement la matiére du monde pogtreyer des dimensions et des
sensations cosmiques. Mais s’agréger autrui conenede résonance de sa propre raison.
Non pas se l'approprier et se l'assujettir par decé physique, ni méme par celle de la
persuasion, de la compassion ou de I'amour... s&ibadjoindre par une libre et sincere
participation a un étre supérieur. Symbiose, collation, échange au service d’un égoisme
supérieur, c'est-a-dire participatif : constructeirélévation de soi dans le respect, la droiture,
la réciprocité et 'amitié a I'endroit d’autrui. Rennaitre en l'autre cette portion de soi, ce
prolongement. Trouver dans la différence la pobgbd’enrichir sa propre singularité... en

définitive, aller vers I'autre pour se trouver soéme et non pas pour se fuir.

Dés lors, quel modele de société pourrions-nougjiimea se construire a partir de ces
individus a priori exceptionnels ? Aucune a n’en pas douter. CarZeeathoustra seraient
naturellement plus des bergers que des brebisindesateurs. Des étres devenus supérieurs
a limage de demi-dieux, mais qui ne seraient jamiai pour exercer un quelconque
gouvernement a I'endroit des autres hommes. Bienoatraire, ils ne seraient la que pour
nous inspirer et encourager chacun a trouver ertsfiire éclore sa propre singularité, sa
surhumanité. Faire en sorte que chague homme déceuaviui sa divinité. Si les premiéeres
sociétés humaines se sont tout d’abord constraitesa base de la nécessité vitale, celles a
venir se feront a partir de la libre associatian/ délection, de l'attirance, du goUt pour l'autre
sans gu'’il soit jamais motivé par un quelconqueodégle soi. Mais au contraire comme
participant d’'un exces d’égoisme et d’amour a lteitdde la vie. Comme une surabondance

d’amour de soi se déversant sur autrui.
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« Avoir soif de la diversité des autres et faim dsa propre unité. »

Gilbert Cesbron.

L’'uniformisation économique, politique, sociale etligieuse qui guette nos
civilisations ne sera sans doute pas définitive. mdeivelles concentrations de forces,
d’attractions, occasionneront de nouvelles assoosit

C’est quand nous aurons éradiqué toute forme dequeila société nouvelle sera a
méme de se construire. Car c’est bien en réactianpaur de l'autre, de I'inconnu, du vide,
du néant, de la vie, de l'avenir ou tout simpleméatlendemain que se sont édifiés les
premiers groupes humains. C’est sur le principladecessité vitale que les hommes se sont
regroupés pour se « tenir chaud ». Une fois la gdauréant tuée, ainsi que celle de Dieu ; une
fois donné l'acquiescement a la vie ; alors un ,élame énergie nouvelle commencera de
contaminer le monde. Non plus protection des ussiwis des autres, du monde, de la mort,
du hasard, du chaos ; mais participation conscient®lontaire a la vie et a la création sous
toutes ses formes. Accepter, adopter, s’abandosedsjsser pénétrer, consentir et sentir cette
force originelle nous inonder et nous utiliser aladin de créer de toutes les fagons possibles
pour lutter contre toutes les formes de mort eté@hmnt.

Non pas s'agglomérer et s’agglutiner dans le vaoe d'étre plus forts, mais se
communiquer les uns aux autres toutes les formésedjies individuelles en exces pour

s’accélérer et relancer les individualités verplds hauts sommets.

L'H OMME PRIMORDIAL

L’homme parfait, 'homme idéal, 'homme absolu etcampli n’est-il pas en
définitive un homme le plus éloigné possible dessasg, des flots humains nourris au sein de
nos sociétés ? L’autosuffisance, la frugalité dépendance, 'autodétermination de chacun ne
sont-ils pas autant de préalables a la véritablertié et a la non moins véritable perfection
humaine ? Un homme véritablement accompli et @aligst-il pas depuis toujours, et depuis
les plus lointaines traditions philosophiques dtitselles un homme libéré de toutes les
formes de contraintes et de servitudes affectisesiales, morales, culturelles, religieuses...
Un homme véritablement affranchi des troupeautadeurmiliere, de ce flot humain qui n’a

de cesse de grossir et de laminer toutes les dotrass de vie présentes sur Terre ?
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Depuis toujours, toutes les formes de sociétés mavaparfois méme les plus
primitives, ont été les berceaux des premiers ntgum nous souffrons aujourd’hui. L'envie,
le pouvoir, la volonté d'imposer sa vision du mordeelle de l'autre, la possession de toutes
formes de richesses et de biens (et qui ne sanigtédu regard de ce que les sociétés ont
préétabli), ont été et sont encore autant de flédencancers et de gangrenes qui n'ont eu de
cesse de contaminer des groupes humains qui nfavaikorigine pour seule raison d’étre,
que de garantir la protection de chacun. Toute éotdie société humaine aboutira toujours, a
plus ou moins long terme, a une impasse. Cela [oweule raison gu’avant d’intégrer
n'importe quelle forme de structure sociale, toudividu devrait étre initié a la vie en
communauté. Initiation qui consisterait en un apgigeage de la solitude, de la nature, de la
vie dans ce gu’elles ont de plus essentiel et de pgthe pour la construction de belles
individualités. Une sorte de baptéme paien quiiraffr les éléments essentiels et les
fondements stables a toute ontogénése. Une iaitiatiii serait 'occasion d’accomplir, a la
fin du premier age de la vie, un premier travail soi. La confrontation, le dialogue avec la
vie dans ce qu’elle a de plus authentique estué meyen d’accéder a notre part de vérité
individuelle. Savoir qui I'on est, ce que I'on veutonnaitre nos pulsions et répulsions les
plus intimes, nos passions, nos désirs, nos agpisat trouver 'inspiration pour une vie qui
n'attend que d’étre réalisée comme une ceuvre dartt autant de préalables dont la nature
seule, bien plus que la culture, est a méme de foaueir les premiers éléments. Enfin, un
exil volontaire permettrait dans le méme temps@ebbpper a la fois le respect et le golt de
l'autre. Autant de préliminaires indispensablesoaté¢ forme de vie sociale et qui font
aujourd’hui si cruellement défaut au cceur de naséses bondées d’individus qui ne sont
désormais plus rien les uns pour les autres, loiks yivent les uns sur les autres. Car c’est
bien quand la soif nous desséche la gorge querédéacouvre le plaisir de 'eau. De méme
que c’est au sein de la plus apre solitude que ramieécouvre le désir et le golt de l'autre,
prologue a toute forme de vie sociale. Emportéescptte surenchére du développement
économique, de la croissance, nos civilisations om@otlamées « modernes » et
« développées » - et qui finiront a terme par ingpdsur modele a toute la planéte, n'ont de
cesse de prendre le probleme a I'envers. Nousrfaigermer, développons et cultivons dans
le cceur de nos progénitures, les sentiments etidess, les passions, les pulsions et les
poisons modernes dont nos sociétés auront a sodéimain. Au coeur méme des éléments
fondamentaux, des briques de nos civilisations sp@ la famille et I'école, nous faisons
naitre et entretenons les ferments des désirdruigsations, des névroses, des passions, des

excés et des déclins a venir: envie, ambition,session, avidité, pouvoir, mensonge,
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manipulation, séduction, succes, notoriété, jomssadomination, sont autant de valeurs qui

constituent le maillage de toute société commedeetespéce vouée a I'extinction.

DansLes Cyniques grecd éonce Paquet cite un passage de Séneque D&Esus

bienfaits et dont je ne peux m’empécher de reproduirencxtrait :

«[...] Tout ce qui peut nous rendre meilleurs eurkux, la Nature I'a placé sous
nos yeux, a notre portée. Si 'lhomme est fortib@atee les hasards, il s’est élevé au-dessus de
la crainte. Si, dans I'avidité de son espoir, @mbrasse pas I'infini, mais apprend a chercher
ses richesses en lui-méme ; s'il a rejeté la temes dieux et des hommes, persuadé qu'il a
peu a craindre de ’lhomme, et rien a craindre d&sxd si, méprisant toutes les frivolités qui
sont aussi bien le tourment que I'ornement de éa iViest parvenu a comprendre que la mort
ne produit aucun mal et en termine beaucoup asdévoué son ame a la vertu, et trouve le
chemin facile partout ou elle I'appelle ; s’il ssgarde comme un étre sociable né pour vivre
en communauteé ; s’il voit le monde comme la demeammune de tous ; S’il a ouvert sa
conscience aux dieux et vit toujours comme en pykdiors, se respectant plus que les autres,
ayant échappé aux tempétes, il s’est fixé dansalmecinaltérable ; alors il a rassemblé en lui
toute la science vraiment utile et nécessaireredée n'est que I'amusement du loisir. Car il
est permis a une ame déja retirée a I'abri de ségguelquefois dans ces spéculations qui

servent & orner I'esprit plutdt qu’a le fortifier (SénéqueDes bienfaitsVIl, 1, 3-7)*°

Le surhomme n’est pas celui qui aura poussé aurmemide leurs possibilités les
différents traits, attributs ou caracteres qui fanfourd’hui ’humanité : conscience de soi et
de l'autre, intelligence, force, imagination, intien, sensibilité, perfection, création, langage,
communication, domination a I'endroit de la matjésprit de conquéte ; pour ne parler que
des seuls aspects nommables... Cette surhumamitésiaqu’un artifice, une image d’Epinal
contrefaite et galvaudée a seule fin de justifiaois d’encourager la domination des uns a
I'endroit des autres. Cette vision du surhommeurdeurre car elle est liée aux seules formes
que peut prendre la matiere : elles sont infiniespa la méme inatteignables. Cette
surhumanité-la est une chimére. L’homme a venirdestc celui qui se trouve au-dela de
I'hnomme, en decga et non pas nécessairement ausddssisurhomme ne s’inscrit pas a la
suite d'une longue équation faite de 'accumulatsutcessive de victoires sur la matiere,

I'espace et le temps. Il ne s’inscrit pas comme raein toujours provisoire, d’'une évolution

149 | éonce Paquetes Cyniques grecs, fragments et témoignagessyRE DE POCHE coll. Les Classiques de la
philosophie 1992, pp. 270-271.
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biologique ou physique mais comme aparté spiritdainanité au-dela de I'humanité parce
gu’en dehors de I'humanité. Une humanité différgpaece que divergente, excentrée, exilée,
extérieure, extraordinaire et donc exceptionnébesurhomme n’est pas un homme supérieur
aux autres, mais différent et recentré au-dela elejw fait nos différences. Un homme
oublieux de ce qui fait la personne mais souciezixaqui constitue le noyau dur et commun
de tout un chacun comme de toute forme de viestlicet étre capable de renoncer a tout
moment aux différents aspects de la culture, deediité, de la mémoire et de, pour re-
accéder de la sorte a cet étre originel et prinabrdce Soi nietzschéen seul capable de
toucher au plus pres le courant de la vie la estile plus épuré, le plus authentique et le plus

puissant.
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Conclusion

UN MONDE SANS FIN

Aucune phrase ne me semble plus éloquente quedzeiierre Teilhard de Chardin
lorsqu’il parle de la matiere : « Baigne-toi daasratiére fils de I’'homme,- plonge-toi en elle
la ou elle est la plus violente et la plus profohdeitte dans son courant et bois son flot !

C’est elle qui a bercé jadis ton inconscienceestelle qui te portera jusqu'a Digl! »

Car, avant tout et apres tout ; aprés avoir étéaaaur ignorée, méprisée puis adulée,
la matiére reste le lien premier et dernier deencgtation au monde et a I'existence. Elle est
en définitive I'instrument privilégié de notre coramcation avec la vie et avec nous-mémes.
Elle est sans doute aussi le réceptacle de toegegélrités possibles en attente de révélation ;
le livre ouvert au sein duquel se trouvent tougssréponses. Au fil des réflexions qui m’ont
accompagné tout au long de ces pages, ma propreptien du monde et de la vie a quelque
peu évolué. Contrairement a Teilhard de Chardincrigis de moins en moins a une
quelconque apocalypse, résolution ou achevementmdade dans une Parousie qui
apporterait enfin aux hommes l'unique réponse aetleurs questions : Dieu. Je ne crois
définitivement plus a la séparation de la matidrale I'esprit qui ne sont que les deux
versants d'un seul et méme phénomene : la vie a&rf8ématiere et esprit sous-entendrait que
I'un des deux phénoménes aurait nécessairemerdlprewr le second. Or, le seul phénomene
a la fois premier et dernier est la vie dans téaitdiversité de ses infinies manifestations. Je
crois également de moins en moins a la transcerddm®ieu, parce que je ne crois plus a
I'existence d’arriere-mondes, selon I'expressiorMiehel Onfray ; mais je ne crois pas plus
au néant qui pour lui semble étre la seule réalitesible d’ou tout émerge et vers laquelle
tout retourne. Or n’est-il pas, par définition,dlis improbable fondement que I'on puisse
donner a toute forme de vie, d’existence, de nalit&i? Ce serait croire en I'absurdité. Or

cette derniére n’a de réalité que pour elle-méme.

150 pjerre Teilhard de Chardihe coeur de la matiér&ditions du Seuil.
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Non! La vie, le mouvement, la création, la divErssont une seule et méme
constante universelle, non née et donc nécessaitasternelle. Dieu est mort parce gu'il n'a
jamais existé en dehors de l'existence elle-mérde ;la nature ; de la matiére ; de la
conscience ; du Big-bang ou du Big-crunch a veoimime de toutes les différentes modalités
de I'étre et de la vie. Il nous faut des lors rélitab la matiére ; la restaurer a sa place
premiére et originelle. Il nous faut la re-spirltger ; la dépolluer de tout ce que nos vieilles
croyances ; nos superstitions, nos religions, mesg) nos pulsions de mort, notre refus de la
vie et de l'existence y ont jeté de cadavres, denfmur, de poisons, d’immondices, de
noirceur, d’opprobre, de démonologie, de vice, dipabilité, de traumatismes, d'interdits...
trouvant la plupart du temps leur origine dans enatéficience, notre aveuglement, notre
refus, notre peur comme autant de conséquencestideimaptitude a vivre.

Il nous faut aussi,- second geste sans lequel neupourrons jamais réellement
accéder a quelque émancipation — nous débarraseebanne fois pour toute de l'idée de
néant. Ce poison, ce virus, ce bacille, ce cordns,sce zéro mal placé qui ruine d'office le
résultat d’'une équation qui ne peut qu’étre positette idée de néant, de mort absolue, a été
la porte ouverte a toutes les peurs et a tous leslatanismes religieux, politiques,
idéologiques, philosophiques ou métaphysiques.daminn’est qu'un malentendu au sujet de
la mort. Car la mort n’est pas le néant, mais I de la vie. Les superstitions, les croyances,
les mythes, les rites... Plus tard les grandegioels et les grandes idéologies politiques ont
été autant de sources de connaissances, d'ungnpgbtection vis-a-vis d’'une natuaepriori
hostile. Autant de réponses, d’interprétationseestluctures aidant & la consolidation de nos
sociétés. Les sciences de la vie, la rechercheafoadtale, les arts, la philosophie, la
métaphysique ont, ensemble, a inaugurer de noswdilheensions. Il nous faut des a présent
nous débarrasser et nous libérer de toutes ndkesieroyances et certitudes comme d’autant
de prothéses qui finissent par blesser les mensweguels elles ne sont plus adaptées. Des
protections dont nous devons pouvoir hous passeus voulons enfin grandir et entrer dans
'age adulte d’'une humanité toujours a inventer.ntus faut inaugurer de nouvelles
mythologies, selon I'expression d’Hubert Reeves,regard des défis qui nous attendent
demain et pour lesquels il nous faut dés aujourddeuvrer. Pour ce faire, la nécessité
s’impose de pacifier notre relation au monde et @tiere et renouer le dialogue avec la vie
et ses plus immédiates manifestations que sordtlae) la diversité, la terre... bref, toutes les
choses et tous les étres immédiatement perceptibesemettre a I'écoute et instaurer une
nouvelle communication avec les plus simples matatens de la vie et de la vérité. Se faire

enfin a I'idée que, bien loin du néant, le mondeawutraire est ouvert. Qu'il est une entité, un
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potentiel, une somme de forces et d’énergies airagpr a inventer et a informer a chaque
instant. QUu'il est un élément de base ; une puEsalta vie ; une matiere premiére et derniére
susceptible d’étre sculptée de toutes les manpssibles et pour tous les résultats possibles.
Le monde est une matrice, non-née, éternelle affanehciée au sein de laquelle la
conscience a peut-étre et depuis toujours eu sea.pline forme de base qui, le temps d’'une
création, d’un univers, a I'image d’'une boule degeneuble, se préte généreusement a toutes
les formes, a tous les hasards, a tous les capédestes les infinies combinaisons possibles
entre la plus élémentaire unité et la plus inconsueable pluralité. Explosion de vie, de
diversité, de conscience, de sensations, dati@net de répulsions, de passions, de
sentiments... puis & nouveau repli sur soi, endisement et extinction. L'esprit est matériel
parce que la matiére est spirituelle. Elle n'est, gdle n’est plus ce substrat neutre, insipide,
froid, dur, vulgaire et primitif sur quoi la formda vie et la pensée seraient venues
successivement se poser comme une ceuvre d’arbisigosle de marbre. Non! La matiére
est I'essence de toute réalité car elle détienguessance toutes les réalités possibles. Elle est
potentialité infinie, source sans fin d’émerveilkemts, de forces, de flux, de désirs conscients
ou inconscients, exprimés ou non. Elle est le lieutoutes les créations, de toutes les
combinaisons possibles et imaginables ; de towssnhissances et de toutes les fins du
monde pour des temps infinis. Elle est le réveaatéhlité, le fond et la forme, I'envers et
I'endroit, la lumiére et I'obscurité, le vide etpéein...

Une fois évacuée l'idée de néant ; une fois lassee le bas-coté toutes les formes
de théismes, il ne reste que la vie dans son jrugles appareil : une puissance de création
infinie sans limites formelles, temporelles ou glas. La vie, cette onde de fond sans fond ;
ce courant infiniment puissant, sans origine essautre but que celui d’exister pour lui-
méme et par lui-méme. Pour le seul plaisir d’étlas la diversité, la richesse infinie des
formes, des étres, des esprits, des désirs, destiaits, des temps, des dimensions, des
mondes, des univers, des dieux mémes...

Poser un but, un destin, un projet, téléologiepour parler comme les philosophes ;
uneParousie pour parler comme les catholiques, supposeraitfimntotale, absolue, et donc
le néant comme seule origine et accomplissementahde. Or, comme le dit Pessoa, « vers
rien, rien ne va », et de rien, rien ne vient. Bassujours, dans Ultimatum d’Alvaro de

Campo, pose trois préalables a toute métamorplobeainme et de la société :

« 1. -ABOLITION DU DOGME DE LA PERSONNALITE C'est-a-dire de I'idée selon laquelle

nous aurions une personnalité “distincte” de cédle autres. C’est une fiction théologique. La
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personnalité de chacun d’entre nous se constityepar une hybridation sociale avec les
autres “personnalités”, par I'immersion dans das #t courants sociaux et par la fixation de

traits héréditaires en grande part issus de phémesndordre collectif.

[...] 2. - ABOLITION DU PREJUGE DE LINDIVIDUALITE. C’est encore une fiction
théologique — Celle qui veut que I'ame de chaqaévidu soit une et indivisible. La science
enseigne, au contraire, que chacun d’entre nousmestsemblage de psychismes subsidiaires,

une synthese grossiére d’ames cellulaires.

[...] 3. - ABOLITION DU DOGME DE L' OBJECTIVISME PERSONNEL L’objectivité est la
moyenne grossiere de plusieurs subjectivités plagieSi une société se compose par

exemple de cing hommes, a, b, c, d et e, la “véadte“objectivité” pour cette société sera

exprimée par la formule:a+b + ¢ + d*¥'e
5

VISIONS DU MONDE

La seule véritable source de tous nos maux nedienpas avant tout et en définitive
au fait que chacun ne considére le monde que dagme seul regard. Dés lors, chacun croit
ceuvrer pour son propre bien. Chacun sur Terreostfftoute sa vie de travailler a son seul
bonheur et pour celui de ceux qu’il aime. Croyamsiadéfendre les idées, les valeurs
auxquelles il croit, tous les autres points de voetes les autres visions du monde, du Bien
ou de la Justice deviennent autant d’obstaclegramuer et de menaces a écarter. C'est en
étendant notre vision du monde a celle d’autrui mpiee propre univers gagnera en richesse,
en consistance et en signification. Alors sans el@#rons-nous a méme d’inaugurer une
nouvelle dimension de I'Etre par I'ouverture a tia, le respect, I'écoute, la compréhension,
le partage, I'échange. Il N’y a pas un seul momadais bien au contraire, autant de mondes
gu'il y a d’étres au monde. Et les uns n’ont passpili moins de valeur ou de réalité que les
autres. Le monde est une onde que chaque étrjehiaanime, sculpte et modele eu égard
a sa sensibilité, a ses réves, a ses désirs, aspagtions... ses peurs aussi. Il est une

composition de chaque instant, une création peefiétdont chacun est le Dieu provisoire.

31 Fernando Pessolae chemin du serperEhristian Bourgois Editeur, 1991, pp. 59-61.
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Qu’est-ce a dire ? Simplement gu'’il nous faut entt@ns une autre dimension faite
de la superposition de chacun de nos mondes ingilddA I'image d’un film projeté en trois
dimensions, résultat de la superposition de difféa® prises de vue,- le monde, I'existence et
la conscience doivent pouvoir, par la magie d'uraiéne transformée, opérer une semblable
conversion et par la méme, inaugurer de nouveguxces matériels et/ou spirituels (mais les
deux ne sont-ils pas depuis toujours indissolubtentiés ?) et de nouvelles dimensions de
I'Etre et de I'Existence.

Accroitre la communication, I'échange, I'enrichissmnt mutuel, la collaboration,
I'association, la participation, I'union grace antersubjectivité. Non pas étre le plus objectif
possible, ce qui sous-entendrait une dilution, dévaluation et une dépréciation de soi ; mais
le plus subjectif possible, en s’annexant tout autip des autres subjectivités a travers
I'écoute, le respect et 'ouverture a toutes leanues, a toutes les plus subtiles variations ; a
la musicalité du monde et de la vie. Michel Onfrepus dit que « I'individualisme altruiste
qui traverse de part en parHomme révoltéagit selon ce principe : une force individuelle
associée a une autre, réalise sa puissance pameite pour elle, et récupere, dans cette
opération I'équivalent des plus-values dégagéeslpdprce de travail en commtii »
Autrement dit, non pas dilution dans la masse, mesifrcement par le nombre.

Quand I'égoisme est un appauvrissement de soi Lignsrance, le refus et la
fermeture a lautre ; l'individualisme au contraiest un subjectivisme ouvert, €électif et
participatif. Non pas un individualisme axé surpkrsonne — qui n’est qu’une entité, une
chimére organique, sociale, familiale et culturellmais un individualisme axé sur un seul et
unique principe commun a chaque étre dépouillé,laxpurgé et épuré de tout ce que les
relations sociales (et non pas pour autant humpgjriEstout ce que I'histoire personnelle (et
non pas pour autant affective) y ont accumulé aeies, d’'us et coutumes, de maniéres de
penser, d’étre, de parler ; de croyances, de wéest d’habitudes, de gestes, de mots, de
peurs, d’entraves... Aussi, et grace a une int@stité élective, nous faudra-t-il parvenir a
une physiologie et donc une ontologie d’'ordre sigpér L'individu humain a-t-il atteint le
maximum de son expression, de ses possibilités Bi€ua-t-il encore a vivre dans la forme
comme dans le fond quelque métamorphose qui leraiss/ers des niveaux supérieurs de
synthése et d’expression de la conscience ? Touteochacun d’entre nous est la synergie,
I'agencement, I'union et I'expression des cent eniflilliards de cellules qui nous composent ;
ne serions-nous pas appelés nous-mémes a consswiran plan supérieur et/ou différent,

une nouvelle expression de I'Etre, plus totale,spcompléte, plus achevée ? C’est

132 Michel Onfray,Politique du rebelleEditions Grasset & Fasquelle, 1997, p. 293.
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précisément ce qu'imaginait Teilhard a travers ibmnau Point Oméga « Jusqu’a nouvel
ordre, I'Astronomie moderne n’hésite pas a envisd@gxistence d’'une sorte d’Atome
primitif ou se rassemblerait la masse entiére dundraocsidéral ramené quelques milliards
d’années en arriere. Symétriguement, en quelque,sarcette unité physique primordiale,
n'est-il pas curieux que la Biologie, extrapolééextréme (et cette fois vers I'avant) nous
conduise a une hypothése analogue : celle d’'unrRaygersel (je I'ai appelé Oméga), non
plus d’extériorisation et d’expansion physique, sndiintériorisation psychique,- vers ou la
Noosphere terrestre en voie de concentration (@aptexification) semble destinée a aboutir
dans quelques millions d’anné&s »

Cependant, toute forme d’achevement, de résoluti@boutissement, ne sont-ils pas
autant d’artifices du langage pour dire autremengu ne serait en fait qu’'un épuisement, un
essoufflement et en définitive une extinction sinomreniement de la vie elle-méme ; une
victoire de la mort ? Or Oméga, n’a pas plus dgoraid’étre le point culminant de la vie et de
la cosmogénése, que I'’Atome primordial matérialisaa qui sera plus tard appelé le Big-
bang, n’a de raison d’en étre le point d’originar C'est le propre de la vie que de ne jamais
atteindre son but ; parce que sans but a atteiGane.objectif n’est-il pas a trouver dans son
mouvement méme et non pas dans un quelconque achevede ce dernier ? Toute
complexité nouvellement élaborée ne se suffit jandaelle-méme parce que les forces qui
I'animent sont infinies, inépuisables et par consdy irrésolues. « En tant qu’étres pensant,
nous dit Bergson, nous pouvons appliquer les leiaaire physique a notre monde a nous, et
sans doute aussi les étendre a chacun des morddesgément, mais rien ne dit qu'elles
s’appliquent encore a l'univers entier, ni mémeuge’ telle affirmation ait un sens, car
'univers n’est pas fait, mais se fait sans cedke!accroit sans doute indéfiniment par
I'adjonction de mondes nouvedd% »

Si, il y a plusieurs centaines de millions d’'annéles différents agencements
atomigues, moléculaires et organiques ont tourua sgnthétisé de nouvelles modalités de
I'Etre ; ’hominisation, la conscientisation et lptus récents agencements technico-sociaux
sont aujourd’hui autant de nouvelles étapes swhamin qui n’a pas d’autre fin que d’offrir
a la vie de nouveaux espaces de « je ». |l n'ysgph#s de fin dans Oméga qu’il 'y en a dans
'homme. L'Homme Totakentrevu par Teilhard ; IBurhommeémaginé par Nietzsche, ne sont
gue des formes et des étapes transitoires de kriemtisation et de I'ontogénéese, amenées
elles aussi a étre dépassées. A terme s'il ereest'image de la vie elle-méme, ces deux

propriétés de la Matiére, de I'Existence, de I'Etlevront nécessairement, si elles veulent

133 pierre Teilhard de Chardiba place de 'lhomme dans la natuf€)/18, 1962 [1956], pp. 161-162.
1% Henri Bergsonl_'évolution créatrice PUF/Quadrige, 1998 [1941], p. 242.
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continuer de vivre, investir de nouvelles formasgugurer de nouvelles stratégies et de
nouvelles complexitéOmeégacomme leSurhommaene sont que des sommets qui ne sont vus
comme tels qu'au regard des progrés accompliselitent a leur tour autant de nouveaux
tremplins pour de toujours plus hautes culminations

La concentration successive des atomes, des meteads cellules et des différents
étres ainsi synthétisés ; la compression de laeneathanimée grace a laquelle finissent par
irradier autant de psychismes et de consciencé&cinédés, n'aurait veéritablement de but a
atteindre que si cette matiere ainsi appelée at@nsformée se trouvait en quantité limitée.
Or tel n'est pas le cas. Car si la rotondité deengianéte nous oblige a la frugalité, a
I'’économie et a la préservation des ressourcegadaninérales, biologiques et énergétiques,
il N'en demeure pas moins que, passés les nomhdétis qui se dressent devant elle
aujourd’hui, 'humanité sera a méme de reprendrecdars de son évolution et de sa

métamorphose ailleurs et au hasard de nouvellesmées.

Aussi peut-on s’attendre a ce que t6t ou tard qieelthose de nouveau surgisse de
nos grossiers agencements humains. Car c’est tgugouréagissant sur elles-mémes que les
complexités précédemment élaborées franchissenbaeaux degrés et permettent de voir,
selon les mots de Bergson, « dans le temps unissenoent progressif de I'absolu et dans
I’évolution des choses une invention continue denfs nouvelles ».

Si la matiere détient en puissance toutes lesté8apossibles, le confinement, la
concentration, la compression et linteraction d#férents corpuscules atomiques ou

organiques qui la composent n’ont successivemexitid role que de I'exprimer en acte.

« L’évolution subséquente de I'Univers peut se déice comme une actualisation

progressive de ces potentialités de la matiére cosme’®>. »

Hubert Reeves,

Oiseaux, merveilleux oiseaux.

1% Hubert Reeve®iseaux, merveilleux oiseaukditions du Seuil, coll. « Points Sciences » 1398,93.
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ETRE LIBRE C EST SOUBLIER !

Chaque complexité nouvellement synthétisée inaugerdait un monde nouveau.
Au-dela dupoint Omégamaginé par Teilhard ; au-dela de I'idée de Dala-méme, ne faut-
il pas envisager au plus loin que puisse porteedard de I'imagination, une vitalisation, une
conscientisation et une super personnalisatio deatiere méme de I'univers dans sa totalité
observable ? N’est-il pas concevable, qu'une fassps les dangers qui nous menacent
aujourd’hui et qui ne sont peut-étre que les spashées convulsions d’'une métamorphose -,
nous soyons a méme de tisser plus loin le résaatomthation, de communication et de
création qui a pu étre initié sur notre fragilengle ? Un réseau susceptible d’accroitre,

d’intensifier notre relation a la matiere et touche plus pres le monde dans son intimité.

Toute forme de résolution, d’achévement, de conguiéiu de révélation sont autant
de termes différents pour désigner la mort. OmiVars est tout entier tourné vers la vie.
Aussi, ce que nous désignons communément par lama@ont que les changements d’état,
de forme, d’aspect d’une matiéere sans origine e$ §a. Nous avons fini par ériger en une
généralité, une régle universelle ce qui n’étai garticularité, transition, effets superficiels
plus que cause profonde. Car la mort n'est qu'uiprgmoméne quand la vie est le
phénomene. Dans quelque domaine que ce soit, ttegesréations d’hier sont autant de
menaces pour demain. Toute complexité atomique,écutdire ; toute forme de vie
synthétisée sur un plan supérieur ; toute formmémoire, de conscience, de pensée, d’idée ;
toute forme de complexité minérale, organique,aecpolitique, philosophique ou morale, si
elle veut se faire tremplin de la vie, se doit seesse de se remettre en cause pour ne pas
risquer d’empoisonner, de vicier, de contaminer,pdealyser et enfin menacer ce qu'a
I'origine elle était censé servir et protéger. Maddgre intelligence ne se représente clairement
que I'immobilité nous dit encore Bergson.

De toutes les manieres possibles et a traversesudifferents aspects de la vie ; des
plus infimes aux plus incommensurables, il fauta¥yicraindre, fuir tous les immobilismes,
toutes les certitudes, toutes les formes de coassmes, tous les prétextes (Dieu y compris)
susceptibles d’interrompre le mouvement de la Vigutes les formes de création doivent
permettre I'expression de la vie de toutes les araripossibles et ne jamais étre créées pour
elles-mémes. Il ne faut voir en aucune chose dedssible. Tous les immobilismes sont
autant de prétextes a fixer des poisons, des gaeget des toxicités a méme de servir la mort

toujours tapie dans I'ombre. Une mort qui n’a i@nra voir avec l'extinction de toute
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conscience, mais qui se nourrit de I'absence déetforme de désir, de nouveauté, de
création. Une mort qui, en définitive, se repaitpdepétuité, de permanence et d’éternité
terne. Etre libre c’est s'oublier !

Plus nous serons enclins a prendre du recul, gi€tastre perspective et notre vision
du monde et mieux nous pourrons percevoir le moewnemiensemble qui anime toute chose.
Oublier pour mieux se souvenir ! Oublier le présanine conscience individuelle et d’'une
personnalité toutes fictives ; absorbées par Ia glémentaire des contingences - pour se
laisser traverser, absorber et emporter par lalaies ce qu’elle a de plus universel, de plus
authentique et de plus originel. Ne pas circonsaros désirs, nos réves, nos aspirations a la
seule ombre portée d'une existence passagére gsi gu’'un faux-semblant. Accepter de
bonne grace l'augure d’un phénoméne qu'on ne peut(PExistence ; I'Etre ; la Matiére),
qui nous dépasse mais auquel nous devrions ponwas fier et nous abandonner corps et
ame.Amor fati! clame le philosophe. Aime ton destin !

Quels que soient les évenements susceptibles déevemer toute existence
individuelle ou collective, gardons toujours a pdas que chaque vibration d’atome ou
d’étoile ; de matiére ou de conscience, sont auwtarferments pour une création a méme de
pouvoir se passer de quelque justification queote s

Embrasser la vie a travers toutes ses manifesgatiafinitésimales, dérisoires ou
cosmologiques ; c’est, pour tout étre conscienkidter, la seule certitude de pouvoir, au
moins le temps de son bref passage, saisir le pm&m® par ce qu’il a de plus ferme, de plus

solide et de plus éternel.

Depuis les premieres lueurs du monde, toutes lesef® de chaos ont été et sont
encore les signes annonciateurs de mondes a vees. propres menaces que nos
développements font aujourd’hui peser sur la paeéta vie de maniere générale ne sont-ils
pas, eux aussi, par les nouveaux comportementts aquus forcent a adopter, les ferments
d’'une complexité nouvelle et les fondements d’'umd®nouveau et plus harmonieux ? Ces
dangers contemporains ne sont-ils pas I'expresbiome entropie qui depuis toujours fagconne
de l'intérieur un monde en perpétuelle gestati@iducuns, voyant dans nos plus sauvages
comportements individuels ou collectifs, la conitan du mouvement de la nature, seraient
de la sorte tentés de s’en remettre confortablemeaite. Cependant, méme si les effets les
plus noirs de nos développements sont a méme d&@tm tard systématiquement endigués
par autant de forces d’oppositions et donc de Vieng faut pas pour autant relacher nos

efforts. Nos tendances a contenir les forces dgrpsoet toutes les dérives qu’elles générent,
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participent elles aussi a cette évolution qui dedas premiers mouvements de particule
déploie la complexité et la vie dans I'espace dehaps. Ces forces d’opposition sont dans la
continuité de celles qui ont édifié les premiersnags au sein des nébuleuses. Nos
comportements sociaux et individuels sont la camtiilon de cette part des origines qui

depuis toujours cherche par tous les moyens pessiblaire ceuvre de création.

Comme nous l'avons vu & maintes reprises, I'Evolytia Complexité, le Progreés, la
Civilisation, la Justice, sont autant de valeurs mjont cours qu'au sein de nos sociétés
humaines. Sortis de cette infime portion de la @ivé universelle, ces mots sont vides de
sens. L'histoire de 'humanité elle-méme ne serg fois achevée, qu’un battement de cil a
I’échelle cosmologique. Nos jugements, notre momabs aspirations, nos sentiments les plus
terribles comme les plus magnifiques n'ont de valgue pour nous-mémes. Passeées les
frontiéres dressées entre les nations, ils perderieur pertinence, de leur éclat et de leur
sens. Passées celles de notre monde et de nofre lemain, qu’en restera-t-il ? La nature
n'a que faire de nos questionnements, de nosdtate, de nos réves. Elle n'est que force de
création, volonté de puissance comme l'affirme Niehe. Mais parler en ces termes n’est-ce
pas encore préter a la nature des sentiments hsiralas intentions qui les accompagnent ?
Bien au contraire, la vie prise au sens le plugelgrossible est fondamentalement neutre et
sans parti pris. Mais n’est-ce pas justement largsale notre véritable liberté ? Celle qui
nous rend de fait responsables, non seulementniegies autres, mais également de toute
forme de vie dans cette infime portion de l'univgte le hasard semble nous avoir Iégué en
partage. La matiére est ainsi faite que, pourfle eéhcore avec les mots de Bergson, « toute
ceuvre humaine qui renferme une part d’inventiont &xte volontaire qui renferme une part
de liberté, tout mouvement d’'un organisme qui memtéd de la spontanéité apporte quelque
chose de nouveau dans le monde ». Un monde, fait,lénfini, toujours & recommencer, a
inventer, a imaginer. C’est la la plus grande fodediberté en laquelle nous puissions réver.
Et si celle-ci comporte toujours des risques eprix a payer, elle nous laisse cependant toute

latitude pour construire notre humanité et le momquieva avec.

SébastienuNCA.
Le 6 mars 2010.

Contact sebastienjunca@laposte.net

Site :http://les-naufrages-de-dieu.over-blog.fr
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Illustration de couverturd:a chute de Phaétofierre-Paul Rubens, 1604-1605.
« National Gallery of Art » Washington.
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